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PREGAO ELETRONICO N° 35/2019, lote 01. _
Recorrente: DECATRON AUTOMAGCAO E TECNOLOGIA DE INFORMAGCAO LTDA.
Assunto: Recurso administrativo interposto contra a classificacdo da empresa
recorrida BRASOFTWARE INFORMATICA LTDA.

PARECER

Cu1da se, na confluéncia dos fatores, de recurso admin!stratlvo
interposto  pela empresa DECATRON AUTOMACAO E TECNOLOGIA DE
INFORMAGAO LTDA contra decisdo do Pregoeiro do TJCE que classificou para

. prosseguir no certame licitatorio a empresa BRASOFTWARE INFORMATICA 'LTDA.

Buscando convencer a Presidéncia do TJ/CE, a recorrente alega, em

:SUas"rgzées, sumariamente (pag. 03 usque 12, dos autos digitais), o seguinte:

a) obediéncia obrigatéria aos Principios da Vinculagdo ao A_tp

Convocatério e da Isonomia, in casu, malferidos.

b) que a recorrida ndo atendeu aos requisitos de habilitacéo técnica do

Termo de Referéncia; e

- ¢) que houve o Adendo n° | ao Edital do certame, que previa outra
especificagdo (ENDERPRISE), ao invés de (ADVANCED), na descrigdo do objeto a

ser contratado, o qual nao foi atendido pela documentagéo ofertada pela Recorrida; )

Diante disso, requer, entdo, a reforma total da decisdo objurgada,

desclassificando a Recorrida e prossegumdo com o chamamento das dema!s

classmcadas no certame licitatorio.



Em sede de contrarrazdes recursais ofertadas pela empresa

vencedora do certame, a argurrentacao enveredou pela seguinte argumentagao

1) que atendeu integralmente a todos os termos do Edital e do seu
anexo — Termo de Referéncia, quanto s especificagbes técnicas das licengas - que

seriam fornecidas;

. 2) que através de diligéncia orquestrada pela Comisséo de Licitagdo
do TJCE, valida perante a lei e nao contestada pela recorrente, restou concretizada
gtie“éventuais discrepancias quanto a nomenclatura técnica do-objeto licitado foi

totalmente sanada;

3) que a area técnica/demandante do TJCE atestou a total capacidade ¢

da Recorrida para seguir como classificada do certame licitatorio;

4) que, tendo apresen‘tado 'a docUmentagéo requestada, atendeu
comprovadamente que estdo compativeis em caracteristicas, guantidades e prazos

com o objeto descrito no edital.

‘ Ato contlnuo deparamo nos com os autos para parecer conclusnvo
apos mformagoes da Comlssao Permanente de LlCltac;,ao pelo que de mopmo e com
a dewda venla sem embargo obVIamente do entendlmento da proprla recorrente por
obwo nao se divisa, nas razbes recursals sub examine, a existéncia de elementos

capazes de elidir a decisao objurgada, na forma Imhas abaixo expendida.

PRELIMINARMENTE

DA LEGITIMIDADE DA RECORRENTE

_ O requisito da legitimidade, em tese, parece insatisfeito, vez que nao
'apresentou qualquer documento da empresa recorrente por ocasiéo de seu recurso,
tais como: contrato social, estatuto ou certidao respectiva, muito menos uma
comprovagao de identificacdo do seu representante legal, subscritor do recurso telado,

motivo pelo qual somos pela insatisfagao do requisito preliminar da legitimidade.




-

‘_::Atempestlvo vez que a demsao objurgada f0| publlcada em, 15,01 2020 e a motivagao

.,.-,mo‘uvos mais que suficientes para manejar. seu inconformismo recursal.

' Secretarla de Tecnologla da Informagao

De outro compasso _recurso . mterposto e, manlfesﬁm ente "
do recurso em tela f0| manlfestado em data de 16.01 2020 sendo protocoladas as
respectivas razdes em 21.01.2020, no triduo legal, obedecendo o disposto no art. 4°
inciso XVIII, da Lei 10.520/2002, cujo prazo testificado para apresentacao das razées
recursais € de 03 (trés) dias. .. '

DO INTERESSE

O requisito preliminar.em baila foi regiamente atendido, mesmo:porque

. @ _propria . empresa. recorrente encontra-se na lista dos licitantes classificades e
- aguarda sua.vez ‘del_vchamada caso ocorra qualquer problema com a(s) empresa(s)

.-antecedente(s), preenchendo integralmente o requisito preambular, existindo;: p0|s

“MERITORIAMENTE

‘A controvérsia em fela, suscitada ‘pela " recorrente, pertence,
cientificamente, a area técnica, apenas respingando na juridicidade, por &bvio,
inexistindo razées suficientes, portanto, para que ndo sejam acatadas as informagc*)as

da Comisséo Permanente de L|C|tagab ao azo de sua analise, mesmo porque

estnbada por sua vez, no parecer da area demandante deste Sodallc:|o qual seja

Antes de qualquer dISCUS&aO a respelto da materia de fundo e para

‘sermos mais dlretos é curlal ressaltar que essa mesma equipe tecnlca do TJCE

analisando toda a questao posta neste tablado admmlstratlvo mormente o item-13.2,

Anexo I, do Edital de PE 35/2019, posicionou-se no sentido da plena capacidade

técnica da Recorrida. Vlde fls. 372/386 dos autos fisicos.

Ademais, a corregdo do erro material descrito exaustivamente has

razbes recursais, com pertinéncia tematica ao Adendo 1/2019, é bom que se frise que




H ~igssa éventual discrepancia foi resolvida através do Oficio n® 162/2019, de 19.12.2019,
situacdo em que o erro material do item 5.3 do Edital de Pregao Eletronico 5.3, foi

devidamente solucionado.

Quanto a possibilidade de se fazer dlllgenmas no processo IlCltatorlo

deve -se prescrutar o contido no art. 43, § 3° da Lel 8. 666/93 verbls

Art. 43. A licitacdo sera processada e julgada com observancia dos

-seguintes procedimentos:

§ 3° facultada a4 Comiss&o ou autoridade superior, em qualquer fase da

licitacdo, a promogéo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complémentara

instrucdo do processo,: vedada a.inclusdo posterior de documento. ou

informagédo que deveria constar originariamente da proposta. .

Assim, houve efetivamente a retificacao do termo utilizado para
caracterizar um tods itens do servigo licitado em data préxima ao certam‘e""s'e'ja" de
ADVANCED para ENTERPRISE, conforme prescrevia o Adendo l, sobredlto o ‘que de
modo algum-afetou o valor da proposta, nem tampouco “oportunizou ‘juntada de

nova documentacao pela ora’ Recorrida.

Com todo efeito, deve-se concluir que, 0s que mllltam no dlrelto como
0 parecerista, ndo tém os mais minimos elementos cientificos para argumentar ou
mesmo contestar o que assegurou a propria area técnica deste TJCE, especialistas na
matéria e que vao trabalhar diretamente com o objeto licitado, motivo pelo qual nos
resta tdo somente assentir com o que atestou a SETIN _ Secretaria de Tecnologia da
Informacéo - sobre os produtos/servigos licitados e respectiva qualificacéo técnica do
fornecedor ou prestador de servigo, tematicas essas que lhe dizem respeito
diretamente.

O fato € que a Recorrida forneceu elementos suficientemente
probantes de licencas vMware, seja através de notas fiscais, seja através de Atestados

de Capacidade Técnica, tudo ipsis litteris como consta do Edital do certame.
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A titulo de realce, -trazemos a colagdo, pois, os arts. 44, bei

TJCE,

8.666/93 para roborar o expendido, a fim de que néc reste quaisquer dividas sobre-

quizila, verbum ad verbum:

Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em
consideracéo os critérios objetivos definidos no edital ou convite,
os quais n3ao devem contrariar as normas e principios
estabelecidos por esta Lei.

Ademais, a Constituicdo Federal, as leis de referéncia sobre licitagéés
publicas e o edital do certame e seus anexos, como cedico, foram integralmente
seguidos, analisados, ponderados e aplicados no caso telado, onde nio vemos como

prosperar 0s argumentos recursais.

Um sistema licitatério é formado por regra e principios, os quais devern

ser seguidos objetivamente e de fato o foram no caso vertente. Ponto final,

Tal\lé; essa nao tenha sido a interpretacéo esperada pela Recorrente
ou a melhor exegese, nc seu entender, por nao lhe ser favoravel, mas foi o raciocinio
conclusivo, de cunho - cientifico e técnico/juridico desta Consultoria Juﬁidica

acompanhando in fotum o Parecer fundado da Comissé&o de LlCltagao deste TJCE}{U da

Secretaria de Tecnologia da Informagao do TJCE, aos quaxs nos flllamdé

holisticamente.
As razbes. recursais, “cori ‘toda a devida vénia, cotejada: com :as
contrarrazées, as-informagdes da Comissdao Permanente de Licitagao e o' parecer
técnico da SETIN — Secretaria de Tecnologia da Informagao do TJCE, ndo nos: deram

ensanchas para pensar diferente.

Conclusdo

Isto posto e por tudo o mais que dos autos constam; er: sede
preliminar, -somos pelo nao conhemmento do recurso mterposto pela” ﬂagranie

ilegitimidade da Recorrente na forma: ‘acima esposada, por ser medida de dlreito c

justigaz:



Meritoriamente, ad- argumentandum- tantum, ultrapassada a analise
| proemial e em homenagem ac Principio da Supremacia do interesse Publico,
entendemos, No mesmo compasso, que a decisdo ora impugnada se encontra em
plena consondncia com as disposicoes legais e edita!iéias aplicaveis ao caso,
devendo, nesse diapaséo, ser respaldada por seus proprios fundamentos, mantendo a
~ empresa recorrida vencedora do certame licitatorio n. 35/2019, prosseguindo-se nos

demais etapas do certame, na forma e para os fins de direito.

Este é o parecer.
Vossa Senhoria, entretanto, com translicida clareza, melhor dira.

A superior consideragao.

Fortaleza/CE, 13 de fevereiro de 2020.

Francisco Sirédson Tavares Ramos

Assessor Juridico

acordo. A douta Presidéncia.

Luis Lima Verde Sobrinho

Consultor Juridico
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PREGAQC ELETRONICO N° 35/201¢, lote 01.

Recorrente: DECATRON AUTOMAGAO E TECNOLOGIA DE INFORMAGAO L1534,
Assunto: Recurso administrativo interposto contra a classificacéo da eripresa
recorrida BRASOFTWARE INFORMATICA LTDA.

Vistos etc.. -
Aprovo o parece'r que passa arihtégrar esta decisfo.
Nesse contexto, homenageando 0 Pr1nc1p10 da Supremacia do Intuwsso

Publico, conheg¢o do recurso 1nterpost0 mas 0. desprovejo merltorlamente mantemio

vencedora do certame a empresa recomda BRASOFTWARE INFORMATICA LTDA

Determino, p01s a Comlssao Permanente de L1c1ta9ao que prossiga comr- 0

certame licitatorio em seus ulteriores termos,

L m BEZERRA DE ARAUJIO
tica do Estado do Ceara







