ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PREGAO ELETRONICO N.° 38/2018

RAZOES DO RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE DECLAROU
VENCEDORA DO CERTAME A EMPRESA TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS E
LOCAGCAO DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP.

RECORRENTE: PRIME - LOCACAO DE MAO DE OBRA E TERCEIRIZACAO DE
SERVICOS LTDA.

PRIME - LOCACAO DE MAO DE OBRA E TERCEIRIZACAO DE SERVICOS
LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°. 08.714.341/0001-30,
com sede na Rua Joaquim Pimenta, 570 - Montese, Fortaleza/CE, representada neste ato por
seu representante, que esta subscreve, Ismael Andrade dos Santos, portador da carteira de
identidade n.° 98002085640 SSP-CE, inscrito no CPF/MF sob o n.° 629.929.023-49, vem, mui
respeitosamente, apresentar as RAZOES DO RECURSO, interposto contra decisio da
Comissédo de Licitagdo que declarou a empresa TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS
E LOCACAO DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP, vencedora da Licitacdo na modalidade
Pregdo Eletronico n.° 38/2018, do tipo Menor Preco Global Anual, promovido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, amparada pelo artigo 5°, inciso LV da
Carta Magna de 1988, art. 109, inciso I, alinea "b" da Lei Federal 8.666/93 e Item 9.1 do Edital,

para que seja dado o devido provimento.

Nestes termos

Pede deferimento

Fortaleza (CE), 26 de Fevereiro de 2019.

Ismael Andrade dos Santos
Diretor Comercial
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RAZOES DO RECURSO ADMINISTRATIVO

PRIME - LOCACAO DE MAO DE OBRA E TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTDA
PREGAO ELETRONICO N.° 38/2018

I-DA TEMPESTIVIDADE

Requisito Procedimental - Demonstragao da Tempestividade do Presente Recurso

Administrativo:

Antes de passar a discorrer ponto a ponto sobre o objeto do vertente recurso, o que sera
argumentado na narracdo dos fatos e dos direitos da recorrente, sobreleva-se ressaltar que a
norma processual administrativa aplicdvel ao caso em tela (Lei Federal n.° 8.666/93) dispde,
em seu Art. 109, I, que a qualquer licitante sera concedido o prazo de trés dias para apresentar

suas razoes recursais, in verbis:

Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicacio desta Lei
cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias iiteis a contar da intimagdo do
ato ou da lavratura da ata, nos casos de:

a) habilitacdo ou inabilitacdo do licitante;

b) julgamento das propostas;

c) anulagio ou revogacdo da licitagdo;

d) indeferimento do pedido de inscricdo em registro cadastral, sua alteracdo ou
cancelamento;

e) rescisdo do contrato, a que se refere o inciso I do art. 79 desta Lei;



f) aplicagio das penas de adverténcia, suspensdo tempordria ou de multa;

(Grifamos)

Verifica-se, portanto, que a legislacdo supra é similar ao Direito Processual,
entendendo-se que a parte necessita, sob pena de decadéncia, manifestar seu interesse
recursal, apés a declaracdo do vencedor, quando serd oportunizado o prazo para apresentacdo
de suas razdes por escrito. Dita disposicao é repetida nos itens editalicios em comento.

Consoante o disposto no Art. 110, da Lei Federal N°. 8.666/1993, na contagem dos
prazos estabelecidos, exclui-se o dia de inicio e inclui-se o dia de vencimento.

Nesse passo, o prazo para apresentagao das razdes do recurso se encerrara na data de
26/02/2019, portanto, obedecendo ao que determina a legislagao.

Logo, inteira e claramente demonstrada est4 a tempestividade do Recurso.

Il - NO MERITO

A Necessaria Atribuigdo de Efeito Suspensivo ao Presente Recurso Administrativo:

Ainda no que tange as questdes procedimentais que envolvem o presente manejo,
consoante destacado no preambulo deste recurso, desde ja, com esteio no Art. 109, §2°, da Lei
n°. 8.666/1993 e o item 12.1 do Edital, pugna a recorrente pela aplicacdo do efeito suspensivo a

presente peca de recurso, nos estreitos limites legais.

IIT- DOS FATOS

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA esta realizando PREGAO
ELETRONICO N.° 38/2018, do tipo MENOR PRECO GLOBAL ANUAL, objetivando a
CONTRATACAO DE EMPRESA PARA PRESTACAO DE SEVICOS DE TRIAGEM E
ATENDIMENTO, CUJOS EMPREGADOS SEJAM REGIDOS PELA CONSOLIDACAO DAS
LEIS TRABALHISTAS (CLT) E PELA CONVENCAO COLETIVA DOS TRABALHADORES
EM EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO, AFIM DE ATENDER AS NECESSIDADES
DO PODER JUDICIARIO CEARENSE, CONFORME O DISPOSTO NESTE EDITAL E EM
SEUS ANEXOS.



Durante sessdo realizada em 22 de Fevereiro de 2019, esta recorrente observou que a
empresa TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS E LOCACAO DE MAO DE OBRA
EIRELI - EPP apresentou em sua proposta de preco final vdrios vicios insandveis, que
contrariam os preceitos legais e editalicios.

Notadamente a empresa, TRANSLOC TERCEIRIZACAQ, SERVICOS E LOCACAO
DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP descumpriu 6.7.2, que cita: “Serdo rejeitadas as propostas
que contiverem qualquer limitagao ou condigdo substancialmente contrastante com o presente
edital, ou seja, manifestamente inexequiveis por decisao do(a) Pregoeiro(a);

A referida empresa, também, descumpriu ao item 3) das Observacdes contidas no
Anexo | - Composigdo do Custo Méximo Mensal, que menciona: “A Planilha acima esta
cotada com taxa de administracdo de 5%, todavia, vale salientar que os valores variam
conforme o percentual aplicado. A licitante terd que seguir a sequéncia do modelo da Planilha
acima, mantendo INVARIAVEL o percentual de ENCARGOS SOCIAIS E FISCAIS,
podendo alterar o valor do FARDAMENTO e a TAXA DE ADMINISTRACAO, cujo o
percentual maximo ¢ de 5%. SERA DESCLASSIFICADA A LICITANTE QUE
APRESENTAR A PLANILHA EM DESACORDO COM ESTAS EXIGENCIAS”;

A empresa calculou erroneamente o calculo do percentual do SAT (SEGURO
ACIDENTE DO TRABALHO), da Tabela de Encargos Sociais anexado a Planilha de Custos,
visto que o percentual diverge do RAT AJUSTADO, cujo percentual é de 0,50% (zero ponto
cinquenta pontos percentuais). Contudo, na Tabela de Encargos Sociais o percentual
apresentado é de 1,50% (Um ponto cinquenta pontos percentuais), diferenca que altera
substancialmente o valor da Proposta apresentada, lembrando ainda, que s6 poderia fazer esta
alteragao ap6s a Proposta ter sido aceita;

Diante a exposi¢ao acima dar para perceber, sem qualquer esfor¢o, o equivoco da
Comissdo de Licitagdo em acatar a proposta da empresa declarada vencedora, por descumprir
regras essenciais do instrumento convocatério e da Legislacao vigente. O Edital, ainda, é bem
claro ao citar que os licitantes que deixarem de cumprir tais exigéncias serdo considerados
desclassificados.

A decisdo da Comissdo de Licitagdo ndo observou as normas legais e do edital de
licitagdo, pois diante da presenca de irregularidades, ndo podera ser mantida a empresa

considerada vencedora, como serd adiante explicitado, devendo ser desclassificada.

IV - DO DIREITO



a) Irregularidades nas Propostas

A proposta da empresa contem irregularidades que ja deveriam ter sido verificadas
pela Comissao de Licitagdo quando do seu exame, ou seja, antes de declara-la classificada.

E dever da Comissao de Licitacdo verificar a conformidade da proposta com os termos
do edital e da legislacdo vigente, desclassificando as propostas que ndo estejam em total
conformidade com as exigéncias do instrumento convocatério e da lei. Ndo basta verificar
apenas o Preco Total.

No caso em comento, constata-se flagrante descumprimento de normas legais pela
citada empresa. A consequéncia é sua inapelavel desclassificagao.

Os administrativistas e a jurisprudéncia tém alertado que o menor pre¢o nao significa
a melhor proposta (objetivo da licitagdo - art. 3° da Lei n 8.666/93). Propostas desconformes
com o edital, com a legislagdo ou que ndo contemplem os custos de execugdo dos servigos

devem ser objeto de desclassificagdo. Estabelece a Lei 8.666/93:

Art. 48. Serio desclassificadas:

I - as propostas que nio atendam as exigéncias do ato convocatorio da
licitacdo;

I - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com pregos
manifestamente inexeqiiiveis, assim considerados aqueles que ndo venham a
ter demonstrada sua viabilidade através de documentagio que comprove que 0s
custos dos insumos sdo coerentes com os de mercado e que os coeficientes de
produtividade sio compativeis com a execugdo do objeto do contrato, condigdes

estas necessariamente especificadas no ato convocatorio da licitagio.

Pertinente trazer a licdo do eminente jurista ADILSON DE ABREU DALART:

“A Administragdo Piiblica ndo pode meter-se em contratagdes
aventurosas; ndo é dado ao agente piiblico arriscar a contratacdo em
condigdes excepcionalmente vantajosas, pois ele tem o dever de zelar

pela seguranca e pela regularidade das acdes administrativas.



A doutrina e a jurisprudéncia jd firmaram entendimento no sentido de que,
contrariamente ao que se deve ocorrer na fase de habilitagdo, um exame
efetuado na primeira parte da fase de classificagdo deve ser bastante amplo e
71807050.

Na fase de classificagdo, contrariamente, deve ser feito um rigoroso e
amplo exame da proposta, tendo em vista que tudo aquilo que nela
contém vai afetar sensivelmente o futuro contrato. Em sintese, o exarme
da idoneidade da proposta deve ser muito mais severo do que o exame da
idoneidade do proponente. (...) Isso ji demonstra, de maneira implicita, que a
comissio de julgamento pode e deve ir além do exame daquilo que consta

expressamente dos autos do processo licitatdrio.”

FLORIANO AZEVEDO MARQUES NETO, citado por ADILSON DALAR], afirma que
"¢ dever da Administragio se resguardar contra ofertantes que - no afi de contratar com o Estado -
se propbem a executar obra ou servigo por preco que sequer pode cobrir o custo de execugdo.
Dizemos que é dever e ndo prerrogativa da Administragdo este resguardo, pois - ao contrdrio do mundo
privado - a Administracdo nio pode nem de longe correr o risco de firmar contrato temerario,
cuja plena execugio ndo esteja absolutamente assegurada. O administrador que aceita firmar
contrato temerdrio por proposta que nio seja de exequibilidade inconteste, estaria pondo em risco nio
apenas questdes patrimoniais, como os danos econdmicos decorrentes da interrupcio de um contrato e da
contratacdo de um novo executante."

O menor preco ndo significa, necessariamente, a melhor proposta. Com efeito, esse

entendimento se amolda a jurisprudéncia cabivel ao caso em tela:

CONTRATO ADMINISTRATIVO. LICITACAO. CRITERIO DO
MENOR PRECO. JULGAMENTO DAS PROPOSTAS.
DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULA DO EDITAL.
DESCLASSIFICACAO DE CONCORRENTE.

1) Na licitagio, o julgamento das propostas deve pautar-se exclusivamente nos
critérios objetivos definidos no edital, a menos que, devidamente impugnado,
venha a ser refeito pela Administragdo. A Administragdo nio pode descumprir
normas e exigéncias do edital (art. 41 e 44 - Lei 8.666/93).

2) (omissis)



3) O menor preco, como critério qualificador de uma licitagdo, ndo
opera isoladamente. Além da oferta mais vantajosa (menor preco), o
pretenso vencedor deve também apresentar proposta de acordo com as
especificacdes do edital, como lei da licitacdo (art. 45, §1°, I - idem).

4) Se o licitante, ao apresentar oferta, descumpre cldusula expressa no
edital, impée-se-lhe a desclassifica¢do, nio agindo a Administragdo,
ao retird-lo do certame, em desconformidade com a lei (art. 48, I -

idem). (IRF 1 R. 3 T. AMS 96.01.45810-7-DF - Rel. Juiz Olindo Menezes)

E ainda:

LICITACAO. CABIMENTO DE MANDADO DE SEGURAN CA.
REQUISITOS. Nas licitagoes cabe Mandado de Seguranga, mas o impetrante
deverd comprovar infringéncia frontal as normas legais ou editalicias, desvio
de finalidade ou abuso de poder. Ndo ostenta direito liquido e certo, quem,
em processo licitatorio, pretenda adjudicar servigos, baseado em
proposta elaborada ao arrepio das exigéncias legais. (T]SC - MS 5.210 -
Capital - Ac. undn. Il Grupo de Cimaras. Rel. Des. Amaral e Silva)

Fica patente que a Comissao de Licitagdo ndo poderia aceitar a proposta da empresa
em face da constatacio de irregularidade em relagio aos erros citados acima, em
desconformidade com a exigéncia do Edital.

Portanto, os vicios insanaveis apresentados, a TRANSLOC TERCEIRIZACAO,
SERVICOS E LOCACAO DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP esta em completo desacordo
com as clausulas editalicias em vigor.

Sustenta CARLOS ARI SUNDFELD que "o ato convocatdrio é matriz do certame e das
relagdes dele decorrentes, funcionando como a lei interna da licitagio e do contrato. E assim é porque a
Administragio ndo pode, no curso do procedimento, descumprir suas normas e condicdes, ds quais se
vincula estritamente (art. 41, caput), donde indicar-se, como essencial as licitagdes, o principio da
vinculagio ao instrumento convocatdrio (art. 3, caput). A mesma vinculagdo atinge os licitantes,
condicionando-se tanto sua habilitacdo como o sucesso da proposta i perfeita conformidade com o

edital."



A aceitacio de proposta é incompativel com a legislagao contrariando o interesse
ptiblico, sob todos os aspectos. O Administrador publico estaria compactuando com a burla
a legislagio. Além disso, houve ferimento ao principio da isonomia com os demais
licitantes.

Significa que a referida empresa obteve vantagem indevida ao ofertar precos inferiores
por conta das irregularidades. Ha clara afronta a legislacao e ao principio da isonomia (outras
empresas). Isto constitui motivo suficiente para a desclassifica¢ao das propostas.

A Administracio ndo pode compactuar com a burla a lei. Constatada irregularidade
na proposta (por ndo atender a legislagao aplicavel), é dever da Comissdo de Licitagdo

promover a desclassificagdo da proposta irregular.
A) Principios Violados

A decisdo da Comissdo de Licitagdo em classificar vencedora a proposta da empresa
BRA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA no Pregdo Eletrénico n.® 07/2018 e em
habilité-la naquele certame feriu a lei e diversos principios atinentes ao instituto das licitagdes,

cabendo aqui destacar:

Principio da Legalidade

A Administracdo Publica esta subordinada ao principio da legalidade. Os editais de
licitacdo e as decisdes nos certames licitatorios se subjugam aos ditames da Lei 8.666/93 e suas
posteriores altera¢des, bem como aos principios de Direito Pablico.

E classica a afirmativa que no ambito da Administracao Ptablica s6 se pode agir
segundo as determinagdes legais. Portanto, o principio da legalidade se traduz no respeito
integral a lei.

Conforme CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO, o principio da legalidade "¢ o
fruto da submissio do Estado a lei. £ em suma: a consagragio da ideia de que a Administragio Piiblica
s6 pode ser exercida na conformidade da lei e que, de conseguinte, a atividade administrativa € atividade
sublegal, infralegal, consistente na expedicio de comandos complementares a lei." (Curso de Direito
Administrativo. 6a. ed. p. 47).

Em licitagdes, o principio da legalidade tem alta relevancia, pois o procedimento

licitatério constitui atividade totalmente vinculada. A lei define as condi¢Ges de atuagdo dos



agentes administrativos, estabelecendo a ordem dos atos e impondo condi¢des que restringem
a discricionariedade e escolhas pessoais ou subjetivas. Aos agentes ptblicos cumpre observar
os ditames legais. Significa que além de vinculados a lei (em sentido amplo), também estio
vinculados ao edital.

No presente caso, a Comissdo de Licitagdo deixou de observar o principio da
legalidade, porquanto deixou de observar o art. 48 da Lei 8.666/93, que determina a

desclassificacdo das propostas que ndo atendam as exigéncias do ato convocatério da licitacao.

Principio da Vinculacdo ao Instrumento Convocatorio

O principio da vinculagao ao instrumento convocatorio busca resguardar os proprios
principios da moralidade, da confianca, da boa-fé e da impessoalidade, que devem estar
presentes em todo e qualquer ato administrativo.

Conforme ensina Hely Lopes Meirelles:

A vinculagdo ao edital é principio bdsico de toda licitacdo. O edital é a lei
interna da licitacdo, e, como tal, vincula aos seus termos tanto os licitantes
como a Administracio que o expediu. (Hely Lopes Meirelles. Direito
Administrativo Brasileiro. 26* Ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores Ltda., 2002.
P. 263).

Assim, cabe a Administragao Publica fazer cumprir as regras por ela mesma
estabelecidas, sob pena de malferir o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério,
conforme destaca Joel Menezes Niebuhr, in Licitacdo Pablica e Contrato Administrativo, 2
ed., p. 253

: [..] uma vez publicado o instrumento convocatorio, a Administracio e 0s
licitantes estdo vinculados a ele, nio podem se adaptar ou se divorciar dos seus
termos. A Administragio nio é permitido fazer exigéncias ndo previstas no
instrumento convocatorio nem deixar de exigir aquilo que fora prescrito nele.
Os licitantes, por sua vez, devem apresentar os documentos e as propostas nos
exatos termos estabelecidos no instrumento convocatorio. Eis o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatorio, prescrito na Lei n° 8.666/93 de modo
enfitico, em vdrias passagens dela, destacando-se o caput do seu art. 3° e o
caput do seu art. 41. Alids, esse ultimo dispositivo € bastante claro e direto ao
afirmar que “a Administragio ndo pode descumprir as normas e condicdes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada”.

Logo, em sendo descumprido os itens acima citado do Edital, a Administracdo fica
vinculada a desclassificagdo da disputante TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS E
LOCACAO DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP. Estando-se diante de claro descumprimento a
exigéncia editalicia, a desclassificacdo é a medida impositiva. E ndo é outro o entendimento da
jurisprudéncia:



MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. PREGAO
ELETRONICO. INABILITACAO DA IMPETRANTE. AUSENCIA DE
APRESENTACAO DE DOCUMENTO EXIGIDO NO EDITAL.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. O
edital do certame ndo deixa dividas quanto @ documentagdo exigida para
qualificagio técnica, razdo por que, ndo apresentada oportunamente,
inabilitado o concorrente. SEGURANCA DENEGADA. (Mandado de
Seguranga N° 70049112444, Primeiro Grupo de Camaras Civeis, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Arno Werlang, Julgado em 05/10/2012)

DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO.AUSENCIA DE
APRESENTACAO DOS DOCUMENTOS EXIGIDOS NO EDITAL
NA FASE DE HABILITACAO.LEGALIDADE NA INABILITACAO.
APLICACAO DA ISONOMIA E DA VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. a) Os artigos 3° e 41 da Lei n°
8.666/93 (Lei de Licitacdes) preceituam que: "A licitagdo destina-se a
garantir a observincia do principio constitucional da isonomia e a selecionar
a proposta mais vantajosa para a Administragdo e serd processada e julgada
em estrita conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento
objetivo e dos que lhe sio correlatos'; e, "A Administragio ndo pode
descumprir as normas e condigoes do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada".b) O Edital da Concorréncia Piblica n® 003/2012 exigia na fase
de habilitacio, além de outros documentos, os seguintes: "6.4.11. Certidio
Negativa das Varas de Execucdes Penais - VEP; (...) 6.4.16.Declaracio de
Regularidade de Situagio do Contribuinte Individual - DRS-CI, expedida
pelo INSS".c) O prdprio Agravante confessa que ndo apresentou, em
momento oportuno, a Declaragio de Regularidade de Situagdo do
Contribuinte Individual e nem a Certiddo Negativa da Vara de Execucdes
Penais, descumprindo, assim, o Edital da Concorréncia Publica n°
003/2012.d) Assim, como o Agravante nio comprovou que apresentou, 1o
momento proprio, os documentos exigidos no Edital da licitagdo, nio houve,
em sede de cognicdo sumdria, ilegalidade na sua inabilitagio do certame,
tendo aAdministragio Piiblica observado os principios da isonomia e da
vinculacdio  ao instrumento convocatorio.2)  AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (T]-PR - Agao Civil
de Improbidade Administrativa: 9985595 PR 998559-5 (Acordio), Relator:
Leonel Cunha, Data de Julgamento: 02/04/2013, 5* CAdmara Civel, Data de
Publicacdo: D]: 1075 09/04/2013)

Principio da Igualdade / Isonomia

Houve tratamento desigual entre os concorrentes por parte da Administragéo, o que é

vedado pela Constituicao Federal (art. 37, XXI):



Art. 37. A administragio piiblica direta e indireta de qualguer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte:

(omissis)

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagio, as obras, servigos,
compras e alienagoes serdo contratados mediante processo de licitagdo piiblica
que assegure igualdade de condi¢bes a todos os concorrentes, com
cldusulas que estabelecam obrigacbes de pagamento, mantidas as condigdes
efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as exigéncias
de qualificacdo técnica e econdmica indispensdveis a garantia do cumprimento

das obrigacées.

No mesmo diapasdo, o principio da igualdade estd expresso no art. 3° da Lei de
Licitacoes.

Quando a Administracao aceita a proposta de um licitante que ndo tenha cumprido
rigorosamente as normas editalicias e da legislagdo aplicavel estd tratando desigualmente os
participantes, procedimento vedado pelas normas cogentes e pelos principios de Direito.

Destarte,  imprescindivel a  desclassificagio da  empresa TRANSLOC
TERCEIRIZACAO, SERVICOS E LOCACAO DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP no Pregao
Eletrénico n.° 38/2018.

Portanto, a classificacdo da proposta da empresa da referida empresa fere o principio
da isonomia de tratamento em relagdo aos demais participantes, por privilegiar aquela
empresa.

Como se denota, os procedimentos realizados pela Comissao de Licitacdo ndo atendem
a legislacao e aos principios regulamentadores das licitacdes. Por isso, devem ser revistos para
que seja declarada desclassificada a proposta da empresa.

Constata-se, pois, que a Comissdo de Licitacdo ndo promoveu detida e adequada
analise da proposta da empresa TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS E LOCACAO
DE MAO DE OBRA EIRELI - EPP. Por conseguinte, impde a reavalia¢do da decisdo da
Comissdao de Licitagdo, por ela propria ou pela autoridade superior, o que deve levar,

inevitavelmente, a desclassificacao da proposta daquela empresa, para que sejam preservados



os principios da Legalidade, Vinculagdo ao Instrumento Convocatorio e da Isonomia e outros

correlatos.

V - DO PEDIDO

Isto posto, amparada na lei e demais dispositivos legais, embasadores e
fundamentadores do presente recurso, REQUER a recorrente, de Vossa Senhoria, 0 que segue:

1) Seja reconsiderada, in totum, a decisdo que declarou vencedora do
certame em aprego a empresa TRANSLOC TERCEIRIZACAO, SERVICOS E LOCACAO DE
MAO DE OBRA EIRELI - EPP, declarando sua desclassificagdo e/ou inabilitacdo pelo
descumprimento da legislacao e do Edital;

2) Acaso seja mantida a decis@o recorrida - o que se admite apenas por
cautela - que seja remetido o processo, instruido com a presente insurgéncia a autoridade
hierarquica superior, conforme estabelece o Art. 109, §4°, da Lei 8.666/93, aplicado
subsidiariamente ao presente caso, havendo de ser acolhido e provido, em todos os seus
termos o presente RECURSO, reformando-se as decisdes “a quo”, como requerido;

3) Ad arqumentandum tantum, se ndo forem acolhidos os pedidos supra,
que declare a autoridade competente - hierarquicamente superior -, a nulidade do processo
licitatério sob enfoco, face a ilegalidade/ irregularidade procedimental apontada e provada, eis
que dissonante com a lei e o edital, consoante demonstrado ao longo das presentes razdes
recursais;

4) De qualquer sorte, que o presente RECURSO ADMINISTRATIVO
seja recebido no seu efeito suspensivo, consoante determina o paragrafo 2°, do ja citado Art.
109, da legislagao especifica;

5) Seja provido, em todos os seus termos, 0 presente recurso, € por isso
mesmo atendidos os seus pedidos, para imposigdo e prevaléncia da lei, da doutrina e dos
principios da legalidade e isonomia.

Nestes termos, Pede deferimento

Fortaleza (CE), 25 de Fevereiro de 2019.

-

Ismael Andrade dos Santos
Diretor Comercial



