ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CONSULTORIA JURIDICA

Processo n° 8507157-27.2016.8.06.0000

Assunto: Recurso interposto pela empresa QOS TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA.
EPP, participante do Pregao Eletrbnico n® 31/2016, contra decisao da Comisséac
Permanente de Licitacdo do TJ/CE que declarou a empresa NETWORK SECURE
SEGURANCA DA INFORMAGAO LTDA., vencedora do referido certame licitatorio.

PARECER

Em evidéncia, recurso administrativo interposto pela empresa QOS
TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA EPP, participante do Pregao Eletronico n® 31/2016, em:
face da decisao da Comissédo Permanente de Licitagdo que declarou vencedora do
certame a empresa NETWORK SECURE SEGURANGA DA INFORMAGCAOQ LTDA.

Embora tenha manifestado, tempestivamente, a intencao de recorrer do
resultado final da licitacdo, a empresa QOS TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA EPF

deixou transcorrer in albis 0 prazo para apresentacao de razoes recursais.

Por sua vez, a empresa NETWORK SECURE SEGURANCA DA
INFORMAGAO LTDA., também n&o apresentou suas contrarrazoes.

A Comissao Permanente de Licitacdo, por seu turno, conheceu do
recurso, por entender que nao constitui causa de incognoscibilidade a nao apresentagac

das razbes recursais, mas, no mérito, opinou pela sua total improcedéncia.

Na sequéncia, aportaram os autos na Consultoria Juridica para parecer;\',fé
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Eis um breve relatério. Cumpre-nos opinar.

Preliminarmente, somos pelo conhecimento do recurso administrativo
interposto pela empresa QOS TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA. EPP, por entendermos
que se encontram preenchidos, na hipétese vertente, todos 0s requisitos intrinsecos €
extrinsecos de admissibilidade necessarios para tanto.

No que toca a nao apresentacao das razdes recursais, correta esta &
Comissédo Permanente de Licitacdo, quando diz que tal fato ndo constitui causa de
incognoscibilidade da irresignacao, por se tratar de mera prerrogativa do recorrente.

Nesse mesmo sentido, ensina Marcal Justen Filho que:

A insurgéncia verbal constitui-se em recurso. Quando o interessado
manifestar sua discordancia contra a decisdo do pregoeiro, estara
interpondo recurso. Vale dizer, o recurso interpbe-se verbalmente.
Assim o é porque a auséncia de qualquer outra manifestagdo posterior do
sujeito ngo prejudica o interessado. Assegura-se-lhe o prazo de trés dias
para apresentagcdo de razbes, mas essa previsdo retrata uma simples
faculdade — mais precisamente, trata-se de um énus improprio (para utilizar
uma categoria desenvolvida pela Teoria Geral do Processo). Se o sujeito
ndo encaminhar razées no prazo de trés dias, a tinica consequéncia
sera a avaliacdao do recurso tendo em vista exclusivamente as razées
anunciadas verbalmente. (Justen Filho, Margal. Pregdo: Comentarios &
Legislagdo do Pregdo Comum e Eletrénico. 4° ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Dialética, 2005, p. 154). (Grifo nosso).

Superada essa questao preliminar, cabe-nos, por conseguinte, passarmos

ao exame do mérito do recurso. E o que faremos a sequir.

De logo, ndao ha duvida que a auséncia das razdes recursais, in casu, por

Si 80, torna vaga e, consequentemente, fragil a irresignacao da recorrente.

Além do que, como esta evidenciado nos autos, a empresa NETWORK
SECURE SEGURANCA DA INFORMAGCAO LTDA. preencheu todos o0s requisitos de
habilitagao previstos no edital do Pregao Eletrénico n® 31/2016.

Com efeito, a propria area técnica, ao se manifestar sobre o assunto,
posicionou-se favoravelmente a habilitagdo da licitante vencedora, atestando que este
atendeu a todos 0s requisitos previstos para tanto, inclusive no que toca a apresentacgéao

de documentos comprobatdrios de sua qualificacao técnica, ex vi:

De acordo com a C.I N° 138/2016 enviada para esta Secretaria que trata da
andlise e parecer da proposta de prego como também da qualificagéo
técnica, referentes ao Pregéo Eletrénica N 31/2016 — Lote Unico, ocorrldé
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em 23 de novembro de 2016, a Secretaria de Tecnologia da Inforrhag:ao

apos a verificagdo das documentagdes que trata a referida C.|, conc/w quen%

a proposta de prego como também a qualificagdo técnica apresentada pela
empresa NETWORK SECURE SEGURANCA DA INFORMACAO LTDA, 1¢
classificada no Pregéo Eletrénico N° 31/2016 — Lote Unico est&do de acordo

com as exigéncias no edital.

Destarte, a luz de tais consideracoes, temos que, absolutamente, ndo é o
caso de inabilitacao da empresa licitante declarada vencedora do certame.

Ante todo o exposto e o mais que dos autos consta, somos pelo
conhecimento do recurso interposto pela empresa Q0OS TECNOLOGIA E SERVICOS
LTDA EPP, porque preenchidos todos os requisitos de admissibilidade necessarios para
tanto, e, no mérito, pelo improvimento de seu inconformismo, com a consequente
manutencao, in totum, da decisao exarada pela Comissao Permanent2 de Licitacdo do
TJ/CE, que declarou vencedora do Pregao Eletrénico n° 31/2016 a empresa NETWORK
SECURE SEGURANCA DA INFORMACAO LTDA.

E o parecer. A superior consideracao.

Fortaleza/CE, 17 de janeiro de 2017
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De acordo. A douta Presidéncia.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DA PRESIDENCIA
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Assunto: Recurso interposto pela empresa QOS TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA.
EPP, participante do Pregao Eletrénico n°® 31/2016, contra decisdo da Comissao
Permanente de Licitagdo do TJ/CE que declarou a empresa NETWORK SECURE
SEGURANCA DA INFORMAQAO LTDA., vencedora do referido certame licitatorio.

Vistos etc.

Aprovo o parecer, por seus proprios fundamentos, que desta decisao
passa a ser integrante. Conheco, pois, do recurso interposto pela empresa QOS
TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA. EPP, porque preenchidos todos os requisitos de
admissibilidade necessarios para tanto, mas, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO,
devendo permanecer inalterada a decisdo exarada pela Comisséo Permanente de
Licitacdo do TJ/CE, que declarou vencedora do Pregao Eletrénico n°® 31/2016 a
empresa NETWORK SECURE SEGURANGCA DA INFORMACAO LTDA.

Encaminhem-se os autos a Comissao Permanente de Licitacao para

as providéncias de estilo.
Cumpra-se. \

Fort Iéza-CE, 17 de janeiro de 2017 S
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Desemba adyr FRANCISCO DE ASSIS'FILGUEIRA MENDES

Vice-Rresidente do TJ-CE no exercicio da Presidéncia




