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MULTISERV SERVICOS EXECUTIVQS LTDA-ME, pessoa juridica de direito privado, com CNPJ n2.
06.806.814/0001-02, com enderé(;o na Rua Pereira Filgueira, n2. 2020, 62 andar, sala 605, Aldeota, Cep.:
60.160-194, Fortaleza — Ceard, Licitante neste Processo, vem com devido respeito e acatamento por
intermédio de seu Representante Legal no final assinado, com fundamento no Art. 42, XVIII, da Lei 10.520/02
e item 9 do Edital, apresentar CONTRARRAZOES aos RECURSOS ADMINISTRATIVOS apresentados pelas
empresas: INTERSEPT LTDA, CRIART SERVICOS DE TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA LTDA e DINAMICA
CEARA SERVICOS E OBRAS LTDA,

No dia 10/09/2014 foram acatadas as intengdes de recurso, iniciande-se a partir do dia 11/09/2014 o
prazo de 3 dias Oteis para apresentac¢iio dos recursos, findando esse prazo em 15/09/2014. Ao final do prazo

do recurso iniciow o prazo das contrarrazdes a partir do dia 16/09/2014. Portanto em 18/09/2014
apresentamos TEMPESTIVAMENTE nossa peca de defesa.

em face dos recursos interpostos por INTERSEPT LTDA, CRIART SERVICOS DE TERCEIRIZAGAD DE MAQ DE
OBRA LTDA e DINAMICA CEARA SERVICOS E OBRAS LTDA, pelo que expde para ao final requerer o seguinte:

E cedico que o TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA, por intermédic da Pregoeira da Comisséo
Permanente de Licitagdes, publicou o instrumento convacatério do Pregio Presencial n® 03/2014, que
aconteceu no dia 10/08/2014, cujo objeto é: Contratacdo de empresa especializada para prestagio de
servico de apoio 3 gestio dos processos administrativos e gerencials, cujos empregados sejam regidos pela
Consolidagio das Leis Trabalhistas (CLT) e pela Convenciio Coletiva dos Empregados em Empresas de
Asseio e Conservacio do Estado do Ceard, para prestagdo de servigos continuados, para atender as
necessidades do Poder ludicidrio Cearense, conforme especificado neste Edital e seus anexos. (Grifos
nossos)

Na sessdo putblica realizada em 10/09/2014 esta contrarrazoante foi arrematante do lote Unico
apresentando o menor preco. Apds conferéncia minuciosa da documentagdo de habilitagdo, a experiente
comissdo de licitagdo que julgou e processou o ato em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convacatério, declarou vencedora, habilitada e qualificada a MULTISERV SERVICOS
EXECUTIVQS LTDA-ME, tudo bem amparadc em todos os instrumentos legais que nortearam o certame e
devidamente registrado em Ata.

Ato seguinte & decis3o administrativa supramencionada, foram manifestadas as intencdes de
recurso pelas RECORRENTES supracitadas.

Rua Pereira Filgueiras n°2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldeota
Fortaleza {CE) — Fone (85} 3045-4988 — e-mail: multiserv@ multiservbrasil.com.br
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Em linhas gerais, as RECORRENTES utilizam argumentos parecidos de contestagdo. A seguir vamos
responder separadamente a fim de que facilite a interpretagdo.
1. Contestacoes da INTERSEPT:

a. Violagdo ao item 6.1.7.1 — Nesse item ¢ edital é objetivamente claro ac exigir Registro ou
inscriciio na entidade profissional competente (grifo nossa).

Em atendimento ao referido item a MULTISERV apresentou DOCUMENTO LEGITIMO e VALIDO
que atende perfeitamente ao solicitado no edital.

O prejulgamento feite pela RECORRENTE de que a MULTISERV supostamente estaria “obtendo
vantagem financeira irregular”, parece-nos uma tentativa de desqualificar esta contrarrazoante

com observagGes fora do contexte, insensatas, sem nexo e sem fundamento.

b. Violacdo aoitem 6.1.7.2 — Nesse item o edital exige como Qualificacdo técnica ¢ seguinte:

6.1.7.2. Atestado(s) de Capacidade Técnica fornecido{s) por pessoas juridicas de direita
publico ou privado onde tenha prestado servigo administrativo, contemplando, pelo
menos, 40% {quarenta por cento) do total de profissionais previstos no Anexo 02, em um
atestado ou no somatdrio de atestados, contratados pelo periodo minimo de 12 (doze)
meses, devidamente registrade na entidade profissional competente, COM FIRMA
RECONHECIDA DA PESSOA QUE ASSINOU.

Em sua pe¢a a RECORRENTE, sabedora da fragilidade dos seus argumentos, tenta induzir a Comissio
de Licitac8es a corroborar com ¢ seu raciocinio de que a entidade profissional competente para registrar os
atestados seria o CRA, ao mesmo tempo em que atestados registrados no Sindicato das Empresas de Asseio
e Conservagdo ndo supririam tal exigéncia.

Além da incompreensiio do edital, a RECORRENTE também demonstra falta de conhecimento legal
sobre tal fato.

E de ample dominio publico que no Estado do Ceara o Conselho Regional de Administracio esta
impedide de emitir tais certidées por forga da AGAQ DECLARATORIA ndimero 94.0000598-9 e gue a
competéncia legal passou a ser do SEACEC (Sindicato das empresas de Asseio e conservagdo do estado do
Ceara).

N3o obstante o estabelecimento legal e 0 dominio publico do fato, a MULTISERV precavidamente e
objetivando ndo deixar margens a interpretagbes errdneas, adota como regra registrar alguns atestados
tanto no SEACEC como no CRA, como foi o caso do atestado fornecido pelo cliente LUNDGREN que
apresenta apenas 4 categorias (com um total de 8 profissionais) que ndo fazem parte da Convengdo de
Asseio e Conservacdo. Ainda assim restam mais de 100 profissionais das &reas administrativas {objeto do
referido pregéo), cujo Atestado de Capacidade Técnica SO PODE SER CERTIFICADO PELO SEACEC.

Ainda sobre o registro do atestado pelo CRA, a RECORRENTE alega que ndo apresentamos o
REQUERIMENTC de RCA (Registro de Comprovacdo de Aptid3do) e que isso invalida a certiddo fornecida pelo
CRA.

Ocorre gue o documento citado € t3o somente o REQUERIMENTO de RCA, cujo processo final € a
emissdc da CERTIDAC de RCA devidamente apresentada pela MULTISERY.

Rua Pereira Filgueiras n®202G - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldeocta
Fortaleza (CE) — Fone (85) 3G45-4988 — e-mail: multiserv@ multiservbrasil.com.br
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Portanto senhora Pregoeira, esse é mais um item integralmente atendido pela MULTISERY, em
astrita conformidade com o edital e com os demais instrumentos legais que balizam a exigéneia da

Qualificacdo Técnica.

Demais argumentos — Além dos itens citados nas letas “a” e "b” acima, a RECORRENTE evoca de
forma aleatdria os principios da Legalidade, da isenomia e da Vinculagdo ao instrumento
convocatdrio. Tais principios foram corretamente observados pela Comissdo de Licitagbes que
tratou ¢ presente certame de forma transparente e sempre preservando os direitos dos
concorrentes, além de trabalhar em faver da ampliag8o da disputa e acima de tudo preservando
o interesse publico.

Contestacdes da CRIART:

Auséncia de credenciamento do representante da recorrida

A RECORRENTE argumenta que o credenciado da MULTISERY, o Sr. Erico Alcoforado Cavalcante,
emhbora sécio, necessitaria de procuracio para representar a empresa no referido processo.

Vejamos entdo o que estabelece o edital em seu itemn 3 - DO CREDENCIAMENTO:

o . = . Y
{...)3.2. Para o credenciamento, deverdo ser apresentados os seguintes documentos:

a) Ficha de credenciamento devidamente preenchida, em papel timbrado da licitante, conforme
modelo do ANEXO 05 deste edital, condicionando toda e gualguer comunicagdo entre o
pregoeiro e licitantes através do endere¢o eletrdnico constante no respectivo anexo;

b} tratando-se de representante legal, o estatuto social, contrato social ou outro instrumento de

\ registro comercial, registrado na Junta Comercial {...] (grifos Noss0s) )

Observa-se pela clareza desse item do edital que ndo hd como a Comissdo de Licitacdo
credenciar alguém sem poderes para tal. A ficha de credenciamento juntamente com o contrato
social s8o documentos de facil leitura e conferéncia,

Ainda assim esclarecemos que a MULTISERY é uma empresa formada por apenas 02{dois} sécios
com 50% de participacdo cada um e ambos assinaram a FICHA DE CREDENCIAMENTO, com
reconhecimento das firmas em cartorio.

Ora Senhora Pregoeira, se os dois ttnicos sdcios da MULTISERY cutorgaram legalmente poderes
para que um deles representasse os interesses da empresa no presente certame, o que mais
seria necessario para a validade do credenciamento?

Portanto estd ébvio que o argumento da RECORRENTE ndo tem nenhum amparo e ndo merece
prosperar.

Auséncia de comprovagio técnica da licitante vencedora

A RECORRENTE argumenta que o atestado registrado pela MULTISERV no CRA peca por falta de
um documento chamado RCA. Tal afirmacio tem como base a apresentagdo de uma resposta do
CRA a consulta feita pela RECORRENTE, onde estaria escrito que o registro para ter validade
deveria estar acompanhado de 3 documentos (Certidio, RCA e Atestado de Capacidade Técnica).

Entretanto tal interpretaciio estd equivocada, pois o documento citado em nenhum trecho
define que somente os 3 documentos juntos teriam validade.

Rua Pereira Filgueiras n®2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldecta
Fortaleza {CE) — Fone (85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@ multiservbrasil_.com_br
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ILUSTRISSIMA SENHORA GEORGEANNE LIMA GOMES BOTELHO
M.D.: PREGOEIRA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA
Comissdo Permanente de Licitagio
REF.: PREGAO PRESENCIAL N2 03/2014
PROCESSO 8511886-67.2014.8.06.0000

MULTISERV SERVICOS EXECUTIVOS LTDA-ME, pessoa juridica de direito privado, com CNPJ n2.
06.806.814/0001-02, com enderé¢o na Rua Pereira Filgueira, ng 2020, 62 andar, sala 605, Aldeota, Cep.:
60.160-194, Fortaleza — Ceara, Licitante neste Processo, vem com devido respeito £ acatamento por
intermédio de seu Representante Legal no final assinado, com fundamento no Art. 42, XVIII, da Lei 10.520/02
e item 9 do Edital, apresentar CONTRARRAZOES aos RECURS0S ADMINISTRATIVOS apresentados pelas
empresas: INTERSEPT LTDA, CRIART SERVICOS DE TERCEIRIZACE.O DE MAQ DE OBRA LTDA e DINAMICA
CEARA SERVICOS E OBRAS LTDA.

No dia 10/09/2014 foram acatadas as inteng8es de recurso, iniciando-se a partir do dia 11/09/2014 o
prazo de 3 dias Uteis para apresentag¢do dos recursos, findando esse prazo em 15/09/2014. Ao final do prazo
do recurso iniciou o prazo das contrarrazdes a partir do dia 16/09/2014. Portanto em 18/09/2014
apresentamos TEMPESTIVAMENTE nossa pega de defesa.

em face dos recursos interpostos por INTERSEPT LTDA, CRIART SERVICOS DE TERCEIRIZACAD DE MAO DE
OBRA LTDA e DINAMICA CEARA SERVICOS E OBRAS LTDA, pelo que expde para ao final requerer o seguinte:

E cedi¢o que o TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA, por intermédio da Pregoeira da Comissdo
Permanente de Licitacdes, publicou o instrumento convocatdrio do Pregdo Presencial n? 03/2014, que
aconteceu no dia 10/09/2014, cujo objeto é: Contratacio de empresa especializada para prestacio de
servigo de apoio 3 gestdo dos processos administrativos e gerencials, cujos empregados sejam regidos pela
Consolida¢do das Leis Trabalhistas (CLT) e pela Convencdo Coletiva dos Empregados em Empresas de
Asseio e Conservacdo do Estado do Ceard, para prestacdo de servigos continuados, para atender as
necessidades do Poder Judicidrio Cearense, conforme especificado neste Edital e seus anexos. {Grifos
nossos)

Na sessdo publica realizada em 10/09/2014 esta contrarrazoante foi arrematante do lote Unico
apresentando o menor prego. Apés conferéncia minuciosa da documentagdo de habilitagdo, a experiente
comissd@o de licitagdo que julgou e processou o ato em esfrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convocatério, declarou vencedora, habilitada e qualificada a MULTISERY SERVICOS
EXECUTIVOS LTDA-ME, tudo bem amparado em todos os instrumentos legais que nortearam o certame e
devidamente registrado em Ata.

Ato seguinte 3 decisdo administrativa supramencionada, foram manifestadas as intencGes de
recurso pelas RECORRENTES supracitadas.

Rua Pereira Filgueiras n"2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldeota
Fortaleza (CE) — Fone (85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@multiservbrasil.com.br
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Em linhas gerais, as RECORRENTES utilizam argumentos parecidos de contestacdo. A seguir vamos
responder separadamente a fim de que facilite a interpretagdo.
1. Contestacdes da INTERSEPT:

a. Violacdo ao item 6.1.7.1 — Nesse item o edital & chjetivamente claro ao exigir Registro ou
inscriciic na entidade profissional competente (grifo nosso).

Em atendimento ao referide item a MULTISERV apresentou DOCUMENTO LEGITIMO e VALIDO
que atende perfeitamente ac solicitado no edital.

O prejulgamento feito pela RECORRENTE de que a MULTISERV supostamente estaria “obtendo
vantagem financeira irregular”, parece-nos uma tentativa de desqualificar esta contrarrazoante

com observacdes fora do contexto, insensatas, sem nexo e sem fundamento.

b. Violacio ao iter 6.1.7.2 — Nesse item o edital exige como Qualificagdo técnica o seguinte:

6.1.7.2. Atestado(s) de Capacidade Técnica fornecido{s) por pessoas juridicas de direito
plblico ou privado onde tenha prestado servigo administrativo, contemplando, pelo
menos, 40% (quarenta por cento) do total de profissionais previstos no Anexo 02, em um
atestado ou no somatdrio de atestados, contratados pelo periodo minimo de 12 {doze)
meses, devidamente registrado na entidade profissional competente, COM FIRMA
RECONHECIDA DA PESSOA QUE ASSINOU.

Em sua peca a RECOCRRENTE, sabedora da fragilidade dos seus argumentos, tenta induzir a Comissdo
de LicitagSes a corroborar com o seu raciocinio de que a entidade profissional competente para registrar os
atestados seria ¢ CRA, ao masmo tempo em que atestados registrados no Sindicato das Empresas de Asseio
e Conservagdo ndo supririam tal exigéncia.

Além da incompreensdo do edital, a RECORRENTE também demonstra falta de conhecimento legal
sobre tal fato.

E de amplo dominio publico que no Estado do Ceara o Conselho Regional de Administragdo estd
impedido de emitir tais certidBes por forga da AGAO DECLARATORIA nimero 94.0000598-9 e que a
competéncia legal passou a ser do SEACEC {Sindicato das empresas de Asseio e conservagdo do estado do
Ceara).

N&o obstante o estabelecimento legal e o dominio plblico do fato, a MULTISERY precavidamente e
objetivando ndo deixar margens a interpretacBes erroneas, adota como regra registrar alguns atestados
tanto no SEACEC coma no CRA, como foi o caso do atestado fornecido pelo cliente LUNDGREN que
apresenta apenas 4 categorias {com um total de 8 profissionais} que ndo fazem parte da Convengio de
Asseio e Conservagdo, Ainda assim restam mais de 100 profissionais das dreas administrativas {objeto do
referido pregiio), cujo Atestado de Capacidade Técnica SO PODE SER CERTIFICADQ PELO SEACEC.

Ainda sobre o registro do atestado pelo CRA, a RECORRENTE alega que ndo apresentamos o
REQUERIMENTO de RCA (Registro de Comprovagio de Aptid3o) e que isso invalida a certiddo fornecida pelo
CRA,

Ocorre que o documento citado é tio somente o REQUERIMENTO de RCA, cujo processo final € a
emissio da CERTIDAO de RCA devidamente apresentada pela MULTISERV.

Rua Pereira Filgueiras n°2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldeota
Fortaleza (CE} — Fone {85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@multiservbrasil.com.br
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Partanto senhora Pregoeira, esse & mais um item integralmente atendido pela MULTISERY, em
estrita confoermidade com o edital e com os demais instrumentos legais que balizam a exigéncia da
Qualificagdo Técnica.

Demais argumentos — Além dos itens citados nas letas “a” e “b” acima, a RECORRENTE evoca de
forma aleatéria os principios da Legalidade, da isonomia e da Vinculagdo ao instrumento
convocatorio. Tais principios foram corretamente observados pela Comissdo de LicitagBes que
tratou o presente certame de forma transparente e sempre preservando os direitos dos
concorrentes, além de trabalhar em favor da ampliagdo da disputa e acima de tudo preservando
o interesse publico.

2. Contestacdes da CRIART:

a.

Auséncia de credenciamento do representante da recorrida

A RECORRENTE argumenta que o credenciado da MULTISERY, o Sr. Erico Alcoforado Cavalcante,
embora socio, necessitaria de procuragao para representar a empresa no referido processo.

Vejamos entdo o que estabelece o edital em seu item 3 - DO CREDENCIAMENTO:

r(...}3.;1. Para o credenciamento, deverao ser apresentados os seguintes documentos;

| registro comercial, registrado na Junta Comercial {...} {grifos nossos) y

oY

a) Ficha de credenciamento devidamente preenchida, em papel timbrado do licitante, conforme
modelo_do ANEXO 05 deste edital, condicionando toda e gqualquer comunicagdo entre o
pregoeiro e licitantes através do endereg¢o eletrénico constante no respectivo anexo;

b} tratando-se de representante legal, o estatuto social, contrato social ou outro instrumento de

Observa-se pela clareza desse item do edital que ndo ha como a Comissdo de Licitagdo
credenciar alguém sem poderes para tal. A ficha de credenciamento juntamente com o contrato
social sdo documenteos de facil leitura e conferéncia.

Ainda assim esclarecemos que a MULTISERV é uma empresa fermada por apenas 02{dois) sécics
com 50% de participagdo cada um e ambos assinaram 3 FICHA DE CREDENCIAMENTO, com
reconhecimento das firmas em cartdrio.

Ora Senhora Pregoeira, se 0s dois Unicos socios da MULTISERY outorgaram legalmente poderes
para gque um deles representasse os interesses da empresa no presente certame, o que mais
seria necessaric para a validade do credenciamento?

Partanto estd dbvio que o argumento da RECORRENTE ndo tem nenhum amparo e ndo merece
prosperar.

Auséncia de comprovacio técnica da licitante vencedora

A RECORRENTE argumenta que o atestado registrado pela MULTISERV no CRA peca por falta de
um documento chamada RCA. Tal afirmac&o tem como base a apresentagio de uma resposta do
CRA a consulta feita pela RECORRENTE, onde estaria escrito que o registro para ter validade
deveria estar acompanhado de 3 documentos (Certiddo, RCA e Atestado de Capacidade Técnica).

Entretanto tal interpretagio esta equivocada, pois o documento citado em nenhum trecho
define que samente os 3 documentos juntos teriam validade.

Rua Pereira Filgueiras n°2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldecta
Fortaleza (CE) — Fone {85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@multiservbrasil.com.br
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Acrescente-se ainda que o documento citado é 130 somente 0 REQUERIMENTO de RCA, cujo
processo final & a emissdo da CERTIDAC de RCA devidamente apresentada pela MULTISERV.

Além de se equivocar no argumento, a RECORRENTE também demonstra falta de conhecimento
legal sobre tal fato.

E de amplo dominio publico que no Estado do Ceard o Conselho Regional de Administragdo esta
impedido de emitir tais certiddes por forca da ACAO DECLARATORIA nimerc 94.0000598-9 e
que a competéncia legal passou a ser do SEACEC (Sindicato das empresas de Asseio e
conservagio do estado do Ceard).

N3o obstante o estabelecimento legal € ¢ dominio publico do fato, a MULTISERV
precavidamente e objetivando nio deixar margens a interpretacdes errdneas, adota como regra
registrar alguns atestados tanto no SEACEC como no CRA, como foi o caso do atestado fornecido
pelo cliente LUNDGREN gue apresenta apenas 4 categorias {com um total de 8 profissionais) que
nido fazem parte da Convencdo de Asseio e Conservacdo. Ainda assim restam mais de 100
profissionais das areas administrativas {objeto do referido pregio}, cujo Atestado de Capacidade
Técnica SO PODE SER CERTIFICADO PELO SEACEC.

¢. Da cotagdo errdnea na proposta da recorrida

A RECORRENTE argumenta que houve erro da RECORRIDA na composicdo da planilha de
encargoes sociais € mais a frente aponta que a decisio da Pregoeira @ uma afronta legal.
Complementa ainda citando o artigos 44 da lei 8.666 que supostamente ndo teria sido
ohservado pela comissdo de LicitagGes.

Entdo vejamos separadamente cada argumento:
+ Apresentagdo das aliquotas erradas — O edital em seu item 7 — DO PROCEDIMENTO E
JULGAMENTO, estabelece o seguinte;

(" ” )
(...}7.2. A andlise das propostas pelo Pregoeiro visard 3 verificagio do

atendimento das condigbes estabelecidas neste Edital e seus anexos,

sendo desclassificadas as propostas em condigBes ilegais, omissdes ou

conflitos com as exigéncias deste Edital, sendo desconsideradas ofertas ou

vantagens baseadas nas propostas dos demais licitantes, sendo, ainda,

desclassificadas as propostas:

(..o}

b) que apresentarem encargos sociais em desacordo com a tabela do

Anexo 03 deste Edital, inclusive as propostas de pessoas juridicas com

recolhimento de encargos diferenciados, salve gquanto ac Seguro de

Acidente de Trabalho = SAT, modificado por forca do valor do FAP da

licitante, a ser comprovado quando do envio da proposta, mediante

apresentacdo da GFIP ou outro documento apto a fazé-lo;

{-)

e) que promoverem qualquer alteracdo na planilha de precos por

categorias, com_excecao da taxa de administracio e do Seguro de

% Acidente de Trabalho — SAT. {Grifos nossos} y

Como se observa a MULTISERV ndo se enguadra nos itens de desclassificacdo, tendo em vista
gue somente modificou o SAT de acordo com o gue estabelece as regras de julgamento e

Fortaleza (CE) — Fone (85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@ multiservbrasil.com.br
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apresentou a GFIP como comprovagio legal e também definida na letra “b” do subitem 7.2 do
edital.

Além disso, sabe-se que tanto a Receita Federal quanto a Previdéncia Social fazem
acompanhamento sistematico das suas arrecadagbes e ndo permitiriam gque as empresas
efetuassem recolhimentos de encargos diferentes dos corretos.

Ao apresentar o resultado da consulta feita ao sitic da dataprev, a RECORRENTE apenas se ateve
a definir que o nosso FAP seria igual a 1,000. Todavia ndo mencionou gue a propria consulta
informa que “ndo foeram encontrados vinculos validos para o CNPJ Raiz 6.806.814 no periodo
base de calculo (janeire de 2011 a Dezembro de 2012} para o ano vigéncia 2014”.

Cabe-nos esclarecer entdo que esse FAP citado pela RECORRENTE & apenas um numero dascrito
pelo sistema quando ndo existem dadaos disponiveis para definir o real FAP. N&o significa que a
empresa tenha fatores acidentarios que possam ter contribuide para a definigdo do
multiplicador.

Ao contrario do que tenta fazer crer a RECORRENTE, esta contrarrazoante nao tinha contratos
no periode que serviu de base para o cdlculo do ano de 2014. Nossos contratos atuais so
iniciaram em 2013 e até o momento ndo tivemos nenhum fator que possa contribuir para &
elevagdo do FAP que deve permanecer o minime. Ainda que haja fatores acidentdrios que
contribuam para a eleva¢do do multiplicador, esse nimero sé ird refletir para o exercicio de
2016 haja vista que a defini¢do do indice ocorre com base nas ocorréncias de dois anos
anteriores.

O sistema de pregdo permite gue as compras publicas ndo sejam “engessadas” como eram
antes. Por isso € possivel fazer alteragBes nos pregos até se obter a melhor oferta. O termo de
referéncia do edital no item 11 = CRITERIO DE JULGAMENTO — estabelece que “Este objeto sera
realizado através de licitagio na modalidade pregdo do tipo menor preco global anual.” (grifo
nosso)

Enguantoc ¢ governo, as doutrinas e jurisprudéncias apontam seus entendimentos para a
simplificagdo das compras plblicas, ao contrario disso e do disposto no edital, a RECORRENTE
tenta direcionar o julgamento para um item que sabidamente é varidvel e individualizado por
CNPJ.

E importante ressaltar que o edital foi divulgado com antecedéncia suficiente para que os
licitantes pudessem esclarecer ou contestar seu teor, o que ndo fez a RECORRENTE que s agora
tenta contestar a regra clara do edital.

A RECORRENTE, através de argumentos subjetivos e dispersos, tenta induzir a pregoeira a
cometer o grave erro de contratar servicos continuados por pregos superiores ao de mercado.

Outrossim, ainda que esta CONTRARRAZOANTE ja tivesse como alterar sua aliquota do RAT para
o percentual de 3% enquadrando-a no RISCO ELEVADO, o que ndo & o caso, mesmeo assim seu
RAT AJUSTADO seria de 1,50 e sua proposta ainda seria menor do que as demais, pois a TAXA DE
ADMINISTRACAO poderia ser reduzida a 1,5% de acordo com o estabelecido no edital.

Para exemplificar fizemos uma simulacdo de planilha com a alteragdo da taxa do RAT para 3%.
Nesse caso 0s encargos ficariam em 67,99. Com a alteragdo da taxa de administragdo ao
percentual minime de 1,5% o valer GLOBAL da MULTISERV ficaria em R$16.924.698,36,
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enquanto a segunda colocada ndc poderia ser inferior a R$16.982.178,94. Ou seja, mesmo
uvtilizando o indice maximo para o RAT, a MULTISERV ficaria com o valor global menor em
R$57.480,58.

» Afronta legal — A RECORRENTE afirma que a pregoeira comete afronta legal
desobedecendo o Art. 44 da lei 8.666/93, que diz o seguinte:

Art. 44. No julgamento das propostas, a Camissdo levard em consideracio
o5 critérios objetivos definidos no edital cu convite, os quais nfio devem
contrariar as narmas e principios estabelecidos por esta Lei. {Grifos nossos)

Portanto ndo ha o gue se falar em AFRONTA LEGAL, haja vista que a comissiio de licitagio fez
julgamento objetivo e rigorosamente dentro do que prevé o editat e em estrita conformidade
com os principios bdsicos da legalidade.

3. Contestacdes da DINAMICA:
a. Do registro dos atestados de capacidade técnica

Assim como as duas outras RECORRENTES, a Dindmica aborda tal item sem dominic de
conhecimento ou propositalmente para confundir os julgadores.

Assim como as RECORRENTES anteriores, esta também acrescenta uma resposta do CRA a consulta
feita. Observa-se que é um texto padriio e em nenhum ponto desqualifica o documento apresentado
pela MULTISERV.

Diante de uma contestagdo idéntica as outras, cumpre-nos ratificar nossos esclarecimentos ji
apresentados e adiante copiados.

£ de amplo dominio publico que no Estado do Ceard o Conselho Regional de Administracdo esta
impedido de emitir tais certiddes por forga da ACAQ DECLARATORIA nimero 94.0000598-9 e que a
competéncia legal passou a ser do SEACEC (Sindicato das empresas de Asseio e conservacio do estado do
Ceard).

N&o obstante o estabelecimento legal e o dominio pliblico do fato, a MULTISERY precavidamente e
objetivando ndo deixar margens a interpretacBes erréneas, adota como regra registrar alguns atestados
tanto no SEACEC como no CRA, como foi o caso do atestade fornecido pelo cliente LUNDGREN gue
apresenta apenas 4 categorias {com um total de 8 profissionais) que ndo fazem parte da Convengdo de
Asseio e Conservagao. Ainda assim restam mais de 100 profissionais das dreas administrativas {objeto do
referido pregdo), cujo Atestado de Capacidade Técnica SO PODE SER CERTIFICADO PELO SEACEC.

Ainda sobre o registro do atestado pelo CRA, a RECORRENTE alega que ndo apresentamas o
REQUERIMENTO de RCA {Registro de Comprovacgio de Aptiddo) e que isso invalida a certidiio fornecida pelo
CRA,

Ocorre que o documento citado é tdo somente 0 REQUERIMENTO de RCA, cujo processo final é a
emissdo da CERTIDAC de RCA devidamente apresentada pela MULTISERY.

Observa-se que foram cumpridos os critérios previamente estabelecidos no ato convorotério e de

acordo com os fatores exclusivamente nele referidos, de maneira a possibilitar suag_afericdo pelos

licitantes e pelos érgfos de controle.

Rua Pereira Filgueiras n®2020 - Sala 605 - CEP: 60160-194 - Aldeota
Fortaleza (CE} — Fone {85) 3045-4988 — e-mail: multiserv@ multiservbrasil.com.br
www.multiservhrasil.com.br



,MULTISERV

SERVICOS EXECUTIVOS LTOA

CONSIDERANDO:

5.1,

5.2,

5.3.

5.4,

5.5,

5.6.

Que o representante da MULTISERV, Sr. Erico Alcoforado Cavalcante, estd devidamente
credenciado dentro do que estabelece o edital e a legislagdo, ¢ item 3 - CREDENCIAMENTO foi
atendido corretamente;

Que o Registro ou inscrigde na entidade profissional foi apresentado sem defeito, através de
documento vilido e legitimo, © subitem 6.1.7.1 da QUALIFICACAO TECNICA foi atendido
corretamente;

Que os atestados de capacidade técnica estio devidamente averbados na entidade profissional
competente e preenche mais de 40% do total de profissionais previstos no anexo 2, o subitem
6.1.7.2 da QUALIFICACAO TECNICA foi atendido corretamente;

Que a MULTISERV apresentou a GFIP como documento comprobatério do FAP, o subitem da 7.7 do
PROCEDIMENTO E JULGAMENTO foi atendido corretamente:

Que o valor apresentado pela MULTISERV é o MENOR PREGO GLOBAL ANUAL, o critéric de
julgamento definido no item Il do terma de referéncia foi atendido corretamente;

Que mesmo simulando planilha com taxa maxima para o RAT, a MULTISERY ainda ficaria com o
menor preco global anual, resta-nos portanto cancluir esta cantrarrazio com o pedido a seguir.

Diante de todo o exposto, roga a contrarrazoanie seja NEGADO PROVIMENTO aos recursos
administrativos interpostos por INTERSEPT LTDA, CRIART SERVICOS DE TERCEIRIZACAO DE MAQ DE
OBRA LTDA e DINAMICA CEARA SERVICOS E OBRAS LTDA mantendo a decisdo administrativa que
declarou vencedora a licitante MULTISERV SERVICOS EXECUTIVOS LTDA-ME por ter apresentado ¢
MENOR PRECO e cumprido todas as exigéncias do edital

Termos em que,
Pede e aguarda deferimenta,

Fortaleza (CE), 18 de setembro de 2014,

>

Erico Alcofg

do Cavalcante Leovigﬂ:?ésta Barreto

RG n®. 2685010217888 S5P/Ce RG 2006002155761 SSP-CE
CPF n®. 042.,553.343-31 CPF n2 316.211.552-34
Sécio Sécio
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