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REFERENTE AO RECURSO INTERPOSTO PELA EMPRESA BRASIL
CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA - ME.

Processo Administrativo N.° 8514077-22.2013.8.06.0000.

Concorréncia Pablica N.° 03/2013.

A empresa BRASIL CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA - ME,
participante da Concorréncia Publica n.° 03/2013, ingressou, por meio do processo
administrativo em epigrafe, com recurso contra a decisio da Comissdo Permanente de
Licitagdo do Tribunal de Justi¢a do Ceara que a considerou inabilitada por n3o ter atendido,
na integra, aos itens 4.2.3.3.1 e 4.2.3.4 do Edital, vez que, nos atestados apresentados, ndo
foi possivel aferir a area construida.

Inicialmente, alega a RECORRENTE que, para atendimento ao item
4.2.3.3.1 do Edital, apresentou a ART n° 060484249000016, a qual comprova obra ja
executada com édrea de 1500m?, enquanto o Instrumento Convocatério exigia area minima
de 1.000m>.

Quanto a exigéncia de capacidade técnico operacional, constante no item
4.2.3.4 do Edital, a RECORRENTE se manifesta no sentido de que haveria a possibilidade
de atender tal exigéncia com base no entendimento do CREA-CE/CONFEA, que, de acordo
com o Capitulo Segundo, Segdo II da Lei Federal n° 8.666/93, tal capacidade deve ser
comprovada por meio de atestado, devidamente registrado do érgdo competente, o qual, no
caso, seria 0 CREA, que ¢ um Conselho de profissionais e ndo de empresas, razio pela qual [ [
registra atestados exclusivamente em nome de profissionais. |

Concluindo, a RECORRENTE aduz que a Resolugio n° 317/86 do Confea,
incumbido legalmente de regulamentar a Lei n°® 5.194/66, estabelece que o acervo técnico
de uma empresa seja variavel, dependente do acervo técnico dos profissionais que
compdem seu quadro técnico. Desta forma, a comprovagdo de aptiddo, prevista no art. 30,
inciso Il da Lei Federal n° 8.666/93, seria realizada exclusivamente por meio de atestados
emitidos em nome de profissionais, vez que interpretagfio diversa acarretaria “uma perigosa

reserva de mercado”, promovendo uma “verdadeira estagnacdo societdria na drea de :
Engenharia”. )Jg .

Facultada a apresentagdio de contra-razdes aos demais participantes do

Certame, nenhum deles o fez. Vq /\
E o breve relatéri(i.\)(] 3(
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Preliminarmente, esta Comissdo Permanente de Licitagdo recebe o presente
recurso em razdo do preenchimento dos requisitos de admissibilidade, vez que é tempestivo
e foi apresentado obedecendo as determinag¢des da Lei Federal n° 8.666/93 e do Edital do
Certame.

Passemos, entdo, a analise das razdes do recurso.

Considerando tratar o presente recurso administrativo sobre questdes
essencialmente técnicas, atinentes a avaliagdo da qualificagéo técnica da licitante, o recurso
foi encaminhado para anélise do Departamento de Engenharia do TICE, que se manifestou
da seguinte forma:

L]

A ART n° 060484249000016 apresentada pela empresa abaixo
transcrito:
‘execu¢do de obra de ampliagdo com construcdo de seis
laboratdrios com servigos de escavagdo e aterro manual, alvenaria
de tijolo furado, concreto de 20 e 25 MPa; laje pré-fabricada;
chapisco e reboco, esquadrias de aluminio, telhado cerdmico (mad
linha, caibro e ripa) cerdmica e azulejo com rejunte; latro de
concreto; piso industrial; instalagdo elétrica e hidrossanitdria;
pintura ldtex textura e esmalte, construgdo de quadra de esporte
com coberta de estrutura metdlica; alambrado; pintura com primer
epoxi; piso inter-travado’
Data da Anotagéo: 04/04/2010
Empresa Contratada: FEC Construgies e Servigos Ltda EPP
Contratante: Secretaria de Educacdo — SEDUC/CE
Nome do Proprietdrio: E.E.E. profissionalizante Capeldo Frei
Orlando
Enderego obra/servico: Rua Paulino Barroso, 1289
Valor da Obra/Servico: R$636.029,28
Cidade: Canindé
Tipo: Normal
Data da Baixa: 18/04/2013
Apresentou na Baixa: Certiddo do DAE
Situacdo Atual: OBra ou servigo concluido
Classificagdo:
1. Objeto (02) Atividade(40110) Nivel (1) Quantidade (1500) ,
Unidade (14) ﬁ
/

Verificamos os cddigos correspondentes e temos o que se segue: j})\j
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No objeto codigo 02 refere-se a descrigdo dos trabalhos, na atividade
cédigo A110 refere-se a Edificagdo de Alvenaria para fins diversos, no
nivel codigo (1) refere-se a atuacdo, na Unidade cédigo 14 refere-se a m?
[-]

Neste contexto, o atestado apresentado a fl .758 pela recorrente, apés
consulta ao site do CREA onde foram identificados os cédigos presentes na
ART n’ 060484249000016 foi possivel verificar os requisitos exigidos no
item 4.2.3.3.1 (a). Portanto quanto a comprovagdo técnico-profissional a
empresa atende ao solicitado no edital.

2. Capacidade técnico operacional

Ja a capacitagdo técnico-operacional envolve comprovagdo de que a
empresa licitante, como unidade econdémica agrupadora de bens e
pessoas, jd executou, de modo satisfatorio, atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da
licitagdo.

Os atestados apresentados as folhas 757 a 761 ndo foram emitidos em
nome da empresa Concorrente conforme solicitado no item 4.2.3.4
transcrito abaixo:

'4.2.3.4. Capacidade técnico operacional: Atestado(s) devidamente
registrado(s) no CREA da regido onde os servicos foram
executados, acompanhado(s) da(s) respectiva(s) Certiddo(des) de
Acervo Técnico — CAT, expedida(s) por esse Conselho, que
comprove que a CONCORRENTE tenha executado, para érgdo ou
entidade da administracdo publica, direta ou indireta, federal,
estadual, municipal ou do Distrito Federal, ou ainda para empresa
privada, execu¢do de obras/servicos de caracteristicas técnicas
similares as do objeto da presente licitagdo, cujas parcelas de
maior relevdncia técnica e de valores significativos séo.’

Além de que os atestados ndo contemplam todos os requisitos constantes
da alinea (a) do item 4.2.3.3.4 “Reforma em prédio com drea construida
de 1.000m? no minimo, onde foram executados servigcos de obras civis e
instalagdes  elétricas, hidrossanitdrias, de _infraestrutura de ar
condicionado, impermeabilizacdo, cobertura, revestimento, esquadrias,
podendo ter sua comprovagdo de atendimento efetuada através do
somatdrio de vdrios atestados, acompanhados das respectivas CAT’s.

SERA




ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO )
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

Portanto, a Empresa ndo demonstrou experiéncia na realizacdo dos
servicos requeridos para a reforma do prédio da Comarca de
Maracanau.

No que concerne as contestagdes da recorrente em relagdo a exigéncia de
comprovagdo de capacidade técnico operacional, tais exigéncias
editalicias sdo perfeitamente legitimas, pois tem sentido de obter a
demosntragdo de que as empresas concorrentes possuem experiéncia na
execugdo de servigos similares.[...]”

Assim, a Unidade Técnica do TICE, embora reconhega o atendimento ao
item 4.2.3.3.1 do Edital, posicionou-se no sentido de que seja mantida a inabilitagdo da
RECORRENTE, pelo descumprimento do item 4.2.3.4 do Instrumento Convocatério.

Desta forma, verifica-se ter sido constatado o atendimento, pela
RECORRENTE, da exigéncia contida no item 4.2.3.3.1 do Edital, vez ter comprovado
capacitagdo técnico-profissional na execugéio de edificagio com 1.500m?.

No que se refere ao item 4.2.3.4 do Edital, analisando-o, com relagdo a
qualificagdo técnica, verifica-se, claramente, que ndo era exigida apenas experiéncia DE
CADA UM DOS CONCORRENTES em obras, mas, também, em servigos com
complexidade equivalente ou superior a do objeto do Certame.

Tal exigéncia editalicia encontra guarida nas disposi¢des no art. 30, inciso
I, combinado com o §1°, inciso I, da Lei das Licitagdes, e, de fato, a RECORRENTE, nos
atestados de capacidade técnica apresentados na sua documentagéo de habilitagdo, as fls.
757 a 761, ndo comprovou ter executado servigos anteriores compativeis com a parcela de
maior relevancia, elencada no Edital, conforme parecer técnico do Departamento de
Engenharia do TJCE, considerando-se que os referidos atestados nfio foram emitidos em
seu nome.

Por fim, quanto a possibilidade de exigéncia de capacidade técnico
operacional, como ja foi mencionado na manifestagdio do Departamento de Engenharia do
TICE, esta se encontra pacificada na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ do
Tribunal de Contas da Unifo, além do Tribunal de Justi¢a de S3o Paulo, senfio vejamos:

“Administrativo — Licitacdo — Capacita¢do técnica — Exigéncia do edital
— Legalidade — Lei n° 8.666/93 (art. 30, inc. II, pardgrafos).

1. Em louvagdo aos superiores interesses piiblicos, explicadas as razoes,

a exigéncia de comprovagdo técnica da empresa licitante, por si, ndo, .
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contraria ou nega vigéncia ao art. 30, inc. II, § 1°, inc. II, Lei n°
8.666/93.

2. Precedentes jurisprudenciais.

3. Recurso provido.” (STJ, Recurso Especial n°: 268.000 UF: AC
Relator: Ministro Milton Luiz Pereira
Data: 05.09.2002
Fonte: DJ, de 07.10.2002)

“Administrativo - Procedimento licitatério - Atestado técnico -
Comprovacio - Autoria - Empresa - Legalidade.

Quando em procedimento licitatdrio, exige-se comprovacio, em nome
da empresa, ndo estd sendo violado o art. 30, § 1°, II, caput, da Lei n°
8.666/93.

E de vital importincia, no trato da coisa publica, a permanente
perseguicdo ao bindémio qualidade eficiéncia, objetivando, nio sé
garantir a seguranca juridica do contrato, mas também a consideragio
de certos fatores que integram a finalidade das licitacdes, mdxime em se
tratando daquelas de grande complexidade e de vulto financeiro
tamanho que imponha ao administrador a elaboracdo de dispositivos,
sempre em atenc¢do a pedra de toque do ato administrativo - a lei -, mas
com dispositivos que busquem resguardar a administracdo de
aventureiros ou de licitantes de competéncia estrutural, administrativa e
organizacional duvidosa.

Recurso provido.” (STJ, RECURSO ESPECIAL N° 144.750

UF: SP
RELATOR: Min. Francisco Falcao
DATA: 17.8.2000

FONTE: DJ, de 25.9.2000, p. 00068)

"ADMINISTRATIVO - LICITACAO - INTERPRETACAO DO ART.
30,11, § 1°, DA LEI N° 8.666/93.

1. Nao se comete violagdo ao art. 30, II, da Lei n° 8.666/93, quando, em )
procedimento licitatorio exige-se comprovacio, em nome da empresa

proponente, de atestados técnicos emitidos por operadores de telefom:}’y/\
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no Brasil, de execucdo, no Pais, em qualquer tempo, de servico de
implantagdo de cabos telefonicos classe ‘L’ e ‘C’ em periodo
consecutivo de 24 meses, no volume minimo de 60.000 HXh,
devidamente certificados pela entidade profissional competente.

2. O exame do disposto no art. 37, XXI, da Constituicdo Federal, em sua
parte final, referente a ‘exigéncias de qualificacdo técnica e econdomica
indispensdveis a garantia do cumprimento das obrigagées’ revela que o
propdsito ai objetivado é oferecer iguais oportunidades de contratacio
com o Poder Publico, ndo a todo e qualquer interessado,
indiscriminadamente, mas, sim, apenas a quem possa evidenciar que
efetivamente dispée de condigdes para executar aquilo a que se propée".
(Adilson Dallari.)

3. Mandado de seguranca denegado em primeiro e segundo graus.

4. Recurso especial improvido". (REsp 172.232/SP, Relator Ministro
José Delgado, D.J.U de 21.9.1998, p. 89.)

“Administrativo. Projeto de sidmula. Comprovacio da capacidade
técnico-operacional de licitantes. Legalidade da exigéncia de prova da
execucdo de quantitativos minimos em obras ou servicos com
caracteristicas semelhantes. Conveniéncia e oportunidade da proposta.
Aprovacdo.

Converte-se em sdmula o entendimento, pacificado no ambito do
Tribunal de Contas da Unido, no sentido de que, para a comprovagdo
da capacidade técnico-operacional das licitantes, e desde que limitada,
simultaneamente, as parcelas de maior relevincia e valor significativo
do objeto a ser contratado, é legal a exigéncia de comprovacdo da
execucdo de quantitativos minimos em obras ou servicos com
caracteristicas semelhantes, devendo essa exigéncia guardar proporcio
com a dimensio e a complexidade do objeto a ser executado.” (Acérddo
Tribunal : TCU - Plendrio; Relator : Ubiratan Aguiar; Data :
19/01/2011; Nimero : 32/2011; DOU n° 17, de 25.01.2011)

“Representacdo contra licitacdes realizadas pela INFRAERO -
Qualificacdo técnica — Exigéncia de atestados vinculados a execucdo de
obras anteriores - Diligéncia - Legalidade da exigéncia de
comprovacdo de capacitagdo técnico-operacional que evidencie a
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aptidio indicada no inciso II do art. 30 da Lei n° 8.666/93 -
Jurisprudéncia do Tribunal — Impossibilidade da emissdo de atestados,
certidoes ou declaragoes que ndo se refiram a experiéncias anteriores —
Legalidade do procedimento — Conhecimento — Improcedéncia —
Ciéncia ao interessado e ao presidente da INFRAERO -
Arquivamento.” (TCU-Plendrio; DECISAO N° 285/2000; RELATOR:
Min. Adhemar Paladini Ghisi; DATA: 12.4.2000; FONTE: DOU n°
85-E, de 04.5.2000

“4PELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO
PUBLICA. INSURGENCIA DE EMPRESA LICITANTE CONTRA
DECISAO DO DER-SP QUE A DESQUALIFICOU DO CERTAME,
SOB FUNDAMENTO DE POSSUIR ACERVO TECNICO DE
RECICLAGEM INFERIOR A 20.000 M3, LIMITE MINIMO
ESTABELECIDO NO EDITAL. ATESTADO APRESENTADO EM
NOME DE CONSORCIO DE EMPRESAS NO QUAL PARTICIPOU A
LICITANTE E ANALISADO NA EXATA MEDIDA DE SUA
PARTICIPACAO NA CONSTITUICAO DESTE. ADMISSIBILIDADE
DESSE ~ PROCEDIMENTO. SEGURANCA DENEGADA.
EXIGENCIA QUE ENCONTRA RESPALDO NA LEGISLACAO DE
REGENCIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

As  condi¢oes minimas exigidas no edital, como pressuposto
indispensdvel para licitar, quando estabelecidas objetivamente e valendo
para todos os interessados em participar da licitacdo, encontra
supedineo no art. 30, I da Lei n.° 8.666/93, que autoriza deles exigir
capacidade técnica operacional e profissional, bem como de pessoal
técnico adequado. Ademais, ndo se sustenta a tese da impetrante,
quanto a beneficiar de forma integral de acervo técnico de Consércio de
empresas, do qual participou, na medida em que ali reflete somente a
capacitacdo coletiva das empresas consorciadas, que se divorcia da sua
capacitacdo individual”. (Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo;
Apelacdo Civel n° 994.02.090160-2; relator Dés. Rui Stoco; Data do
Julgamento: 21.06.2010)

Face ao exposto, sugere esta Comissdo de Licitagio que seja conhecido e
parcialmente provido o presente recurso administrativo e, em sendo assim, seja
RATIFICADA sua decisdo de INABILITAR a empresa BRASIL CONSTRUCOES E
SERVICOS LTDA - ME, por néo ter cumprido o item 4.2.3.4 do Edital da Concorréncia :
Publica n° 03/2013, tendo em vista o que dispde o art. 3°, caput, da Lei, n° 8.666/93, 65<
atualizada pelas Leis n° 9.648/98 e n°® 12.349/2010, in verbi;?(, w s

/4 o
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“Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observincia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocio do desenvolvimento nacional sustentivel e
serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sio
correlatos.” (grifos nossos)

Estas séo as informagGes que presta a CPL do Tribunal de Justica do Estado
do Ceard, quanto ao julgamento do Recurso Administrativo analisado, em todos os seus
termos, submetendo-as, entretanto, A apreciagfio da Presidéncia do Tribunal de Justi¢a, na
forma do art. 109, § 4°, da Lei n° 8.666/93, atualizada pelas Leis n° 9.648/98 e n°
12.349/2010, para decisdo na sua esfera de competéncia, a fim de que possa ter como
legitimos e legais os atos praticados em relagdo a Concorréncia Piblica n°® 03/2013.

Fortaleza, 17 de setembro de 2013.
MEMBROS:

AGILDO CAETANO DA SILVA - / L : o\k@

YA :
BRENO GRANJA DE CASTRO . Zecco et Crer—
CHARBEL DE AGUIAR FLORENCIO - CA/‘/ Oﬂf{i‘/*Q/

FERNANDA VERONICA MATOS DE HOLANDA \erﬁt wanda fgﬁ/@wé@ D) Wl iHefion o

Q&é}s&m/\o e Seve Juils

LUIS VALDEMIRO DE SENA MELK
VALERIA ESTEVES GURGEL DO AMARAL —

e s (N ol
(%
(/;;rngW go/m>es Botelho

PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
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Processo Administrativo n° 8514077-22.2013.8.06.0000

Assunto: Recurso Administrativo interposto  pela licitante BRASIL
CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA -ME, em virtude da inabilitagdo da
Concorréncia Publica n° 03/2013.

Em evidéncia, recurso administrativo interposto pela
empresa BRASIL CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA - ME, participante da
Concorréncia Publica n° 03/2013, contra a decisdo da Comissdo Permanente de
Licitagdo deste Tribunal de Justica, que a considerou inabilitada por n3o ter
atendido, na integra, aos itens 4.2.3.3.1 e 4.2.3.4 do Edital.

Nas suas justificativas, alega inicialmente a Recorrente
0 seguinte; que atendeu ao item 4.2.3.3.1 do Edital quando apresentou a ART n°
060484249000016, que comprova obra ja executada com area de 15000 m?2,
enquanto o Instrumento Convocatério exigia area minima de 1.000 m2.

Em relagdo ao item 4.2.3.4 do Edital, pertinente a
exigéncia da capacidade técnico operacional, se manifestou no sentido de que
haveria a possibilidade de se atender tal exigéncia com base no entendimento do
CREA-CE/CONFEA, que, de acordo com a Lei Federal n° 8.666/93 (Capitulo
Segundo, Segdo ll)tal capacidade deve ser comprovada por meio de atestado,
devidamente registrado no érgédo competente, o qual, no caso seria o0 CREA, que
€ Conselho de profissionais e ndo de empresas, razdo pela qual registra

atestados exclusivamente em nome de profissionais.

Ouvido o Departamento de Engenharia deste Tribunal

responsavel pela elaboragdo do projeto basico da Concorréncia Publica n°



03/2013, acerca das questdes suscitadas no presente recurso, este se manifestou =~
aduzindo que:

L. P
“ Neste contexto, o atestado apresentado a fl‘l78
pela recorrente, apds consulta ao site do CREA onde
foram identificados os codigos presentes na ART n°
060484249000016 foi possivel verificar os requisitos

exigidos no item 4.2.3.3.1 (a)._Portanto guanto a

comprovacao técnico-profissional a empresa

atende ao solicitado no edital.”

Ja a capacitagdo técnico-operacional envolve
comprovagao de que a empresa licitante, como
unidade econbmica agrupadora de bens e pessoas,
ja executou, de modo satisfatorio, atividade pertinente
e compativel em caracteristicas, quantidades e
prazos com o objeto da licitagao.

Os atestados apresentados as fls. 757 a 761 néo
foram emitidos em nome da empresa Concorrente
conforme solicitado no item 4.2.3.4 do certame.

[...]

Além de que os atestados ndo contemplam todos os
requisitos constantes da alinea (a) do item 4.2.3.3.4.
Ao final, requer @ manutencéo da desclassificagdo da

empresa.”

A Comissédo Permanente de Licitagcao-CPL, nas
informagbes prestadas neste processo, observou atendidos os pressupostos
objetivos e subjetivos para conhecimento do recurso, vez que o mesmo foi
tempestivo, apresentado na forma escrita, esta fundamentado, foi interposto por

pessoa legitima e com interesse processual.

Em seguida, a CPL sugere que seja conhecido e
parcialmente provido o recurso administrativo e, em sendo assim, seja
RATIFICADA sua decisdo de INABILITAR a empresa Brasil Construgdes e



Servigos Ltda-ME, por ndo ter cumprido o item 4.2.3.4 do Edital de Concorréncia

Publica n° 03/2013, tendo em vista o que preceitua o art. 3°, caput, da Lein®.

8.666/93.

E o breve relatério.

De inicio, cumpre esclarecer que o ambito de analise
deste parecer restringe-se, apenas, as questdes de carater eminentemente
juridico.

Da analise dos autos, constata-se nitidamente que a
empresa ndo atendeu a exigéncia contida no item 4.2.3.4 do Edital , referente a
qualificagdo técnica, no qual, verifica-se, claramente, que n&o era exigida apenas
experiéncia de CADA UM DOS CONCORRENTES em obras, mas, também, em
servicos com complexidade equivalente ou superior a do objeto do certame,
senao vejamos:

“4.2.3.4.Capacidade técnico operacional:
Atestado(s) devidamente registrado(s) no CREA da regido onde os servigos foram

executados, acompanhado(s) da (s) respectiva(s) Certiddo(des) de Acervo

Técnico- CAT, expedida(s) por esse Conselho, que comprove que a

CONCORRENTE tenha executado, para 6rgdo ou entidade da administragao

publica, direta ou indireta, federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, ou
ainda para empresa privada, execugdo de obras/servicos de caracteristicas
técnicas similares as do objeto da presente licitagdo, cujas parcelas de maior
relevancia técnica e de valores sigificativos sdo”. Tal exigéncia, vale ressaltar,
encontra guarida nas disposigdes no art. 30, inciso Il, combinado com o § 1°,
inciso |, da Lei das Licitagdes .

Portanto, a Empresa ndo demonstrou experiéncia na
realizagdo dos sevigos requeridos para a reforma do prédio do Forum da

Comarca de Maracana.

No mesmo passo, esta matéria ja se encontra
pacificada na jurisprudéncia do STJ e do Tribunal de Contas da Uniso, tdo bem
demonstradas pela CPL, as fls.1313/1316, em que reafirmo. Transcrevo abaixo:

“Administrativo-Procedimento Licitatério-Atestado técnico-
Comprovagédo-Autoria-Emoresa-Legalidade.

3



Quando em procedimento licitatério, exige-se comprovagéo,
em nome da empresa, mnéo esté sendo violado o art. 30, §.. . _
1°, Il, caput, da Lei n° 8.666/93. e

objetivando, ndo sé garantir a seguranga juridica do
contrato, mas também a consideracéo de certos fatores que
integram a finalidade das licitagées, maxime em se tratando
daquelas de grande complexidde e de vulto financeiro
famanho que imponha ao adiminstrador a elaboracdo de
dispositivos, sempre em atengdo a pedra de toque do ato
administrativo- a lei-, mas com dispositivos que busquem
resguardar a administracdo de aventureiros ou de licitantes
de competencia estrutural, administrativa e organizacional
duvidosa.

Recurso provido” (STJ, Resp n°: 144.750, Rel. Min.
Francisco Falcéo, data 25.9.2000,p.00068)

Diante do exposto, considerando que a licitante atendeu a
exigéncia contida no item 4.2.3.3.1 do Instrumento Convocatério ( CAPACITACAO
TECNICO PROFISSIONAL), opina esta Consultoria Juridica seja conhecido e
parcialmente provido o recurso administrativo, RATIFICADA, pois, a decisdo da
Comiss&o Permanente de Licitagdo do TJCE que a considerou INABILITADA, por
nao ter cumprido o item 4.2.3.4 do Edital de Concorréncia n° 03/2013.

A superior consideracso.
Fortaleza, 19 de setembro de 2013.
A aleeRor Qe Guodpamlo

Valeska Pinto Cavalcante
Assessora Juridica da Consultoria Juridica

De acordo. A douta Presidéncia

D.s.
Lo >
Luis Lima Vi Sobrinho

Consultor Juridico.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DA PRESIDENCIA

Processo Administrativo n® 8514077-22.2013.8.06.0000

Assunto: recurso interposto pela empresa Brasil Construcdes e Servigos Ltda. -
ME

Concorréncia Publica n® 03/2013

DECISAQO

Vistos etc.

Aprovo as razdes do Parecer da Consultoria Juridica, que desta
decisdo passa a ser parte integrante.

A luz do exposto, conheco do Recurso, porquanto preenchidos os
requisitos de admissibilidade, todavia, no mérito, nego-lhe provimento, restando
mantida a decisdo que julgou a inabilitacdo da recorrente, ante a inobservancia do

item 4.2.3.4 do instrumento convocatoério.

A CPL para as providéncias cabiveis.




