ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Comissiao Permanente de Licitaciao

OFICIO N.° 103/2012
ASSUNTO: Esclarecimentos sobre a Concorréncia Publica n°® 01/2012.

Fortaleza, 19 de abril de 2012.
Prezados Senhores,

Em resposta ao questionamento enviado em 09 de abril de 2012, por empresa interessada em
participar da Concorréncia Publica n® 01/2012, informamos o que se segue, conforme manifestacao
do Departamento de Engenharia, cujo teor transcrevemos “ipsi literis”:

Pergunta 1: “Foi indicado por este Orgédo que, o preco da SUBESTACAO AEREA de 112,5 KVA,
indicada no Grupo 13, ltem 51 da Planilha de Pregos é de R$ 3.696,00 (trés mil, seiscentos e
noventa e seis reais); entretanto, tal exigéncia & incompativel, uma vez que o valor estimado nao foi
calculado a partir da Tabela de Pregcos da SEINFRA, pois conforme se depreende do item 18.15.5,
da referida Tabela, o preco do servico € de R$ 13.207,59 (treze mil, duzentos e nove reais e
cinquenta e nove centavos); cabe observar que, tal valor é sem inclusdo do BDI; havendo o BDI
praticado pelo TJCE, que é de 32%, o referido item passaria para R$ 17.434,02 (...).

Em sendo assim, o valor orgado por esta Administragcdo, além de ser completamente
INEXEQUIVEL, impactara significativamente no valor final da obra, ndo tendo a empresa, ora
solicitante, como absorver esta diferenca no seu custo final.

Acaso fosse apresentado algum valor, através da apuracdo de pregos, a empresa/solicitante seria
fatalmente desclassificada, pois conforme o Iltem 14.2.5. do Edital, a Proposta cujo valor unitario seja
superior ao indicado na planilha de pregcos € desclassificada; assim, se encontra a
empresa/solicitante, impedida de orcar o valor real deste item.

Portanto, com base nos principios que regem o procedimento licitatério, a Construtora Granito
solicita a devidla CORREGAO do preco do referido item (Grupo 13, ltem 51 da Planilha de Precos),
sob pena de ser considerada invalida, clausula que prejudique o carater "competitivo" da licitagao,
vez que contrariariam os dispositivos legais que regulam a matéria.”

Resposta 1: “Que trata da SUBESTACAO AEREA de 112,5 KVA, indicada no Grupo 13, ltem 51 da
planilha de precos no valor de R$ 3.696,00 (trés mil, seiscentos e noventa e seis reais), esta correto
e somente ndo contempla a instalagdo e fornecimento do transformador de 1125 KVA -
13.800/380V™".

Pergunta 2: “Foi indicado por este Orgdo que, o preco da Estacdo de Tratamento de Esgoto,
Grupo 11, Item 49 da Planilha de Pregos, € de R$ 739,20 (setecentos e trinta e nove reais e vinte
centavos; entretanto, tal exigéncia & incompativel, uma vez que o valor estimado nao foi calculado a
partir da Tabela de Precos da SEINFRA, pois conforme se depreende do item 16.14.7, da referida
Tabela, o preco de tal produto € de R$ 13.902,92 (...), SEM BDI. Como o BDI praticado pelo TJCE é
de 32% entdo, o referido item passaria para R$ 18 351,8 (...)

Desta forma, o valor orcado & completamente INEXEQUiVEL, impactando significativamente no
valor final da obra e ndo tendo a empresa, ora solicitante, como absorver esta diferenca no seu
custo final.

Ademais, acaso fosse apresentado algum valor, através da apuracdo de precos, a
empresa/solicitante seria fatalmente desclassificada, pois conforme o Item 14.2.5. do Edital, a
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Proposta cujo valor unitario seja superior ao indicado na planilha de pregos € desclassificada; assim,
se encontra a empresa/solicitante, impedida de orcar o valor real deste item.

Portanto, com base nos principios que regem o procedimento licitatério, a Construtora Granito
solicita a devida CORRECAOQ do preco do referido item (Grupo 11, ltem 49 da Planilha de Precos),
sob pena de invalidacao de clausula que prejudique o carater "competitivo" da licitacao, vez que
contraria os dispositivos legais que regulam a matéria.”

Resposta 2: “Que trata do pregco da Estacdo de Tratamento de Esgoto Grupo 11, Item 49 da
planilha de pregos no valor de R$ 739,20 (setecentos e trinta e nove reais e vinte centavos),
realmente o valor do servigo esta inexequivel e sera corrigido conforme valor da Tabela Unificada
SEINFRA versao 018A — 25.02.2012".

Pergunta 3: “Conforme se depreende do Edital, os equipamentos de condicionadores de ar sao
previstos em Projeto Executivo, sendo apresentado no total de 37 (trinta e sete) maquinas;
entretanto, NAO CONSTA NA PLANILHA DE PRECO, alusdo a AQUISICAO do mesmo, nem seu
valor ou quantidade para cotacdo de pregos. Assim, pergunta-se: tais equipamentos serao
fornecidos e instalados pelo Contratante?

Caso seja pela Contratada, solicitamos a INCLUSAO dos valores destes equipamentos na
Planilha de Precos, vez que, o valor de aquisicdo desses equipamentos (no total de 37), causarao
impacto significativo sobre o orgamento final, ndo sendo possivel ser o mesmo absorvido no valor
total da obra.

Desta forma, contribuindo com o bom andamento do processo licitatério, a Construtora Granito
aguarda, respeitosamente, resposta desta Douta Comissdo, a presente Solicitacdo de
Esclarecimentos.”

Resposta 3: “A instalagao e o fornecimento dos 37(trinta e sete) condicionadores de ar nao estao
incluidos no edital. Portanto, ndo faz parte da aquisicao”.

Sao estes os esclarecimentos apresentados pelo Departamento de Engenharia, oportunidade em
que informamos, por oportuno, que em funcdo da desatualizagdo da Tabela da Seinfra, conforme
consta da resposta ao item 2, acima citado, esta Comissdo devera estar, oportunamente,
procedendo a publicacdo de adendo, a fim de corrigir a falha indicada, com a indicagao de nova data
para abertura do certame.

Atenciosamente,
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PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO TJCE

As Empresas interessadas em participar da Concorréncia Publica n° 01/2012.



