Processo n° 0000187-34.2026.2.00.0806

Unidade 22 .TL!rm.a Recursal dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais.

Entrancia Final

Endereco Av. Santos Dumont, n° 1400, Aldeota, Fortaleza, CEP:
60150-161

Telefone (85) 3108-1651 | (85) 3244-6590

E-mail turmarec2@tjce.jus.br

Balcao virtual https://link.tjce.jus.br/4bbffe

Periodo da inspecéao Fevereiro de 2026.

Portaria 05/2026/CGJCE — DJeA 23/01/2026

Percentual de Digitalizagéo 100%

Regimento Interno das Turmas Recursais (Resolugédo do Tribunal de Justica 01/2019 alterada
pelas Resolugdes n° 03/2019 e 04/2021)

Art. 11. Compete a Turma Recursal:
| - julgar:

a) recurso inominado contra decisGes definitivas ou terminativas proferidas nos Juizados
Especiais Civeis e da Fazenda Publica, exceto a sentenga homologatéria de conciliagdo ou o
laudo arbitral;

b) apelagao interposta contra sentenga proferida em Juizado Especial Criminal, bem como
contra decisdo de rejeicdo de denuncia ou de queixa-crime;

c) agravo de instrumento interposto contra decisbes que versem sobre tutela proviséria
proferidas nos Juizados Especiais da Fazenda Publica;

d) embargos de declaragao opostos aos proprios acordaos;

e) excegdes de impedimento e de suspeicdo de seus membros, do representante do
Ministério Publico que oficiar perante a turma recursal, bem como de juizes e de promotores
de justica que atuarem nas varas dos juizados especiais;

f) agravos internos contra decisdes monocraticas dos relatores.
II- processar e julgar originariamente:
a) habeas corpus impetrado contra decisdo dos Juizados Especiais Criminais;

b) mandado de seguranca contra decisbes monocraticas em matérias civel e criminal dos
Juizados Especiais Civeis, Criminais e da Fazenda Publica;

c¢) conflito de competéncia entre juizes de juizados especiais, no ambito da sua competéncia;

Il - homologar os pedidos de desisténcia e transagao nos feitos que se achem em pauta;




Titulares:

Evaldo Lopes Vieira — Juiz titular do Gabinete 1;

Flavio Luiz Peixoto Marques — Juiz Presidente da Turma e titular do Gabinete 2;
Roberto Viana Diniz de Freitas — Juiz titular do Gabinete 3.
Suplentes:

Antbnia Dilce Rodrigues Feijao — Titular do 16° Juizado Especial Civel da Comarca de
Fortaleza, foi designada para, sem prejuizo de suas fung¢des, atuar como Juiza Suplente do 1°
Gabinete da 22 Turma Recursal (Portaria n°® 335/2025 — DJe 13/02/2025);

Edison Ponte Bandeira de Melo — Titular do 2° Juizado Especial Civel da Comarca de
Fortaleza, foi designado para, sem prejuizo de suas fungdes, atuar como Juiz Suplente do 2°
Gabinete da 22 Turma Recursal (Portaria n° 93/2016 — DJe 03/07/2019);

Willer Sostenes de Sousa e Silva — Titular da 3% Vara Civel da Comarca de Caucaia/CE, foi

designado para, sem prejuizo de suas fungdes, atuar como Juiz Suplente do 3° Gabinete da
22 Turma Recursal (Portaria n® 93/2016 — DJe 03/07/2019).

Nome: Evaldo Lopes Vieira Matricula: 200801

(x) Titular ( ) Respondendo ( )Auxiliando

(x) Juiz de Direito Se 0 Juiz ou a Juiza estiver respondendo ou

( ) Juiz Substituto auxiliando:

Portaria designatoria: Portaria n®

Exercicio cumulativo: ( ) Sim (x) Nao Quais?
Ingresso na Magistratura: 21/09/1994 Ingresso na Vara: 19/08/2016
O Juiz reside na Comarca? (x) Sim () Néao

O Juiz exerce a fungéo de Diretor do Férum? | ( ) Sim (x) Nao

O Juiz exerce outra fungao administrativa ( )Sim (x) Nao
(CEJUSC, COMAN, Distribuicao, Vice-

Diretor, Vice-Diretora)? Qual?

O Juiz exerce a fungéo de Juiz Eleitoral? () Sim (x) Nao

() Sim (x) Nao
O Juiz exerce a fungédo de magistério? Se sim, em qual instituicao?

Qual a frequéncia?




ANALISTA JUDICIARIO TOTAL 1

Emidio Vargas Alves da Silva (Vinculado a Coordenacao) Matr. 984

JUIZES LEIGOS TOTAL 4

Leandro Ferreira Nunes Matr.: CPF

Wagner Tenorio Cavalcante Brito de Medeiros Matr.: CPF

Kathleen Persivo Fontenelle Barros Matr.: CPF

Cecilia Parente Pinheiro Matr.: CPF

ESTAGIARIA DE POS-GRADUAGAO TOTAL 1

Cleonice Oliveira das Chagas Matr. 54138

ESTAGIARIOS DE GRADUAGAO TOTAL 3

Lucas Pastor Silva (Vinculado a juiza suplente) Matr. 53077

Everton Wendell Souza de Oliveira Matr. 53328

Paulo Victor Medeiros Girao Matr. 53075

CEDIDA TOTAL 1

Mgrla Edlen‘a Silveira - T~r|bunal de Justica do Amazonas - Assistente técnico Matr. 41240

(Vinculada a Coordenacao)

CARGOS EM COMISSAO TOTAL 3

llana Rodrigues Cardoso Técnica Judiciaria e Coordenadora Matr. 95751

da 22 Turma Recursal

Paulo Victor Falcao Assistente de Unidade Matr. 49078

Maria Isabel Aguiar Pessoa de Assistente de Apoio Matr. 52213

Barros

Processo Ultima movimentagao Movimentagao

3000761-08.2023.8.06.0009 23/09/2025 51 — Conclusos.
3000791-15.2025.8.06.0222 25/09/2025 51 — Conclusos.
3002533-68.2024.8.06.0171 30/09/2025 51 — Conclusos.
3000333-48.2025.8.06.0173 02/10/2025 51 — Conclusos.
0050599-50.2020.8.06.0049 21/10/2025 51 — Conclusos.
3001240-73.2024.8.06.0006 21/10/2025 51 — Conclusos.




3001321-77.2022.8.06.0172 30/10/2025 51 — Conclusos.

3001085-67.2025.8.06.0222 31/10/2025 51 — Conclusos.
3000786-39.2024.8.06.0024 06/11/2025 51 — Conclusos.
3001213-93.2025.8.06.0220 06/11/2025 85 - Juntada de Petigo.

7.1 PROCESSOS CONCLUSOS PARA DESPACHO

Processo Movimentagao

Apelagdo criminal distribuida em 16/01/2026.
Concluso para despacho em 16/01/2026. Despacho
em 03/02/2026, remetendo os autos ao
representante do Ministério Publico. Juntada de
manifestacao em 10/02/2026. Concluso para
despacho e julgamento em 10/02/2026.

7.2 PROCESSOS NA TAREFA [GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - ELABORAR
RELATORIO - VOTO — EMENTA

3001575-76.2024.8.06.0173

Processo Movimentacgao

Recurso inominado distribuido em 30/09/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
30/09/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 09/02/2026. Despacho em 09/02/2026,
intimando as partes da sessao extraordinaria que se
realizara por videoconferéncia, no dia 24 de fevereiro
de 2026. Concluso para julgamento em 10/02/2026.
Incluso em pauta para julgamento em 13/02/2026.
Juntada de peticdo em 20/02/2026. Feito com
sucessiva conclusao.

P]E ReclnoCiv 3002533-68.2024.8.06.0171 1

DEODATO RAMALHO - ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME X RONDINEI O

3002533-68.2024.8.06.0171

09 fev 2026
® *} PROFERIDO DESPACHO UE mERU EXPEDIENTE

B 33563932 - Despacho [ £ x

&} CONCLUSOS PARA DESPACHO

30 set 2025

¥} CONCLUSOS PARAJULGAMENTO




3001321-77.2022.8.06.0172

Recurso inominado distribuido em 16/10/2025.
Concluso para despacho em 16/10/2025. Decisao
em 23/10/2025 declarando a incompeténcia do juizo.
Redistribuido em 27/10/2025. Concluso para
despacho em 29/10/2025. Concluso para julgamento
em 30/10/2025. Concluso para despacho em
09/02/2026. Despacho em 09/02/2026, intimando as
partes da sessdo extraordinaria que se realizara por
videoconferéncia, no dia 24 de fevereiro de 2026.
Concluso para julgamento em 10/02/2026. Incluso
em pauta para julgamento em 13/02/2026. Juntada
de peticdo em 20/02/2026. Feito com sucessiva
conclusao.

P]l ReclnoCiv 3001321-77.2022.8.06.0172 0

DEODATO RAMALHO - ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME X ALINE LEITE §

09 fev 2026

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

30 out 2025

¥ CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000170-80.2019.8.06.0140

Recurso inominado distribuido em 27/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
27/11/2025. Feito aguardando julgamento.

3000677-82.2025.8.06.0220

Recurso inominado distribuido em 27/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
27/11/2025. Feito aguardando julgamento.

3000010-38.2025.8.06.0013

Recurso inominado distribuido em 06/08/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
06/08/2025. Concluso para despacho em
19/08/2025. Despacho em 19/08/2025 convertendo o
julgamento em diligéncia. Concluso para despacho
em 09/09/2025. Decisao em 16/09/2025 indeferindo
o0 pedido de gratuidade da justica. Concluso para
despacho em 23/09/2025. Decisdo em 12/10/2025
nao conhecendo do recurso. Juntada de peticdo em
15/10/2025 com pedido de reconsideracéo. Concluso
para despacho em 23/10/2025. Despacho em
10/11/2025 recebendo a manifestacdo na forma de
Agravo Interno. Contrarrazées em 01/12/2025.
Concluso para despacho em 02/12/2025. Concluso
para julgamento em 03/12/2025. Feito aguardando
julgamento.

3000260-83.2025.8.06.0009

Recurso inominado distribuido em 05/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
05/12/2025. Feito aguardando julgamento.




3001439-92.2025.8.06.0222

Recurso inominado distribuido em 04/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
04/12/2025. Juntada de peticdo em 09/12/2025. Feito
aguardando julgamento.

3000966-65.2024.8.06.0053

Recurso inominado distribuido em 12/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
12/12/2025. Feito aguardando julgamento.

3001220-79.2025.8.06.0222

Recurso inominado distribuido em 11/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
11/12/2025. Expedi¢cdo de outros documentos em
12/12/2025. Feito aguardando julgamento.

3000754-13.2023.8.06.0010

Recurso inominado distribuido em 19/08/2025.
Certidao de julgamento em 17/11/2025. Oposigao de
embargos em 19/11/2025. Concluso para decisdo em
27/11/2025. Despacho em 27/11/2025 intimando a
embargada para apresentar contrarrazées. Certidao
de decurso de prazo em 16/12/2025. Concluso para
despacho e julgamento em 16/12/2025. Concluso
para despacho em 06/02/2026. Despacho em
09/02/2026 intimando as partes da sessdo
extraordinaria que se realizara por videoconferéncia,
no dia 24 de fevereiro de 2026. Concluso para
julgamento em 09/02/2026. Incluso em pauta para
julgamento em 13/02/2026.

7.3 PROCESSOS NA TAREFA [GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - AGUARDAR

SESSAO DE JULGAMENTO

Processo

Movimentacgao

3001240-73.2024.8.06.0006

Recurso inominado distribuido em 21/10/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
21/10/2025. Concluso para despacho em
12/02/2026. Decisdo em 12/02/2026 determinando a
suspensao do feito com fulcro no Tema n° 1.417 de
Repercussdo Geral/STF. Feito com sucessiva
concluséo.

P]l RecinoCiv 3001240-73.2024.8.06.0006 @

SABRINA DE OLIVEIRA CRISOSTOMO e outros X LATAM AIRLINES GRO!

12 fev 2026

¥l CONCLUSOS PARA DESPACHO

21 out 2026

«! COMCLUSOS PARA JULGAMENTO




3000559-28.2025.8.06.0246

Recurso inominado distribuido em 10/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
10/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Despacho em 13/02/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 18/02/2026. Feito com sucessiva
conclusao.

P]i RecinoCiv 3000559-28.2025.8.06.0246 @

MARIA JOSE DOS SANTOS X ROSILDA TAVARES DA ROCHA @

‘ 13 fev 2026

¥l CONCLUSOS PARA DESPACHO

10 nov 2025

¥l CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3005298-43.2025.8.06.0117

Recurso inominado distribuido em 12/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
12/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Juntada de peticdo em 13/02/2026.
Despacho em 13/02/2026 incluindo o recurso em
sessdo de julgamento \virtual. Concluso para
julgamento em 20/02/2026.

3000426-88.2025.8.06.0018

Recurso inominado distribuido em 12/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
12/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Despacho em 13/02/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 20/02/2026.

3003781-47.2025.8.06.0167

Recurso inominado distribuido em 14/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
14/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Despacho em 13/02/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 18/02/2026.

7.4 PROCESSOS PRIORITARIOS — META 2 DO CNJ

Processo

Movimentacgao




0004166-49.2012.8.06.0087

Recurso inominado distribuido em 15/09/2021.
Decisdo em  30/06/2025 reconhecendo a
competéncia da Turma Recursal da Comarca de
Fortaleza/CE para processar e julgar o feito.
Redistribuido em 31/10/2025 em razdo da
modificagdo da competéncia. Concluso para decisao
em 11/11/2025. Decisao em 30/11/2025 declinando
da competéncia. Redistribuido em 02/12/2025 por
prevenc¢ao. Concluso para despacho em 03/12/2025.
Concluso para julgamento em 04/12/2025. Concluso
para despacho em 05/12/2025. Despacho em
12/12/2025. Juntada de peticdo em 27/01/2026.
Concluso para despacho em 30/01/2026. Despacho
em 09/02/2026. Feito com sucessiva concluséo.

P]l RecinoCiv 0004166-49.2012.8.06.0087 1

BV FINANCEIRA S A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO X Mar|

Q| 2 | <

05 dez 2025

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

04 dez 2025

¥} CONCLUSOS PARAJULGAMENTO

7.5 PROCESSOS PRIORITARIOS - IDOSO

Processo

Movimentagao

3001418-69.2022.8.06.0013

Recurso inominado distribuido em 07/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
07/11/2025. Concluso para despacho em
09/02/2026. Despacho em 09/02/2026 intimando as
partes da sessao extraordinaria que se realizara por
videoconferéncia, no dia 24 de fevereiro de 2026.
Concluso para julgamento em 10/02/2026. Juntada
de peticdo em 11/02/2026. Incluso em pauta para
julgamento em 13/02/2026.

3001486-41.2025.8.06.0101

Recurso inominado distribuido em 10/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
10/11/2025. Juntada de peticdo em 12/02/2026.
Concluso para despacho em 13/02/2026. Despacho
em 13/02/2026 incluindo o recurso em sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
19/02/2026.




3002662-51.2025.8.06.0070

Recurso inominado distribuido em 19/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
19/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Despacho em 13/02/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 19/02/2026.

3009341-80.2025.8.06.0001

Apelacdo criminal distribuida em 17/11/2025.
Concluso para despacho em 17/11/2025. Despacho
em 20/11/2025 remetendo os autos ao representante
do Ministério Publico. Juntada de manifestagdo em
26/11/2025. Concluso para despacho e julgamento
em 26/11/2025. Concluso para despacho em
13/02/2026. Despacho em 13/02/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 18/02/2026. Juntada de peticao
em 19/02/2026. Feito com sucessivas conclusdes.

P]E ApCrim 3009341-80.2025.8.06.0001 @ _
VEROMICA ALVES DE MELO X JANAINA MANHAES MONTEIRO ®

Q [s <
13 fev 2026
¥ CONCLUSOS PARA DESPACHO

26 nov 2025

1 CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

+} CONCLUSOS PARA DESPACHO

3006793-69.2025.8.06.0167

Recurso inominado distribuido em 05/11/2025.
Concluso para decisdo em 05/11/2025. Decisdo em
30/11/2025 denegando a prevengao. Concluso para
despacho e julgamento em 02/12/2025. Concluso
para despacho em 09/02/2026. Despacho em
09/02/2026 intimando as partes da sessdo
extraordinaria que se realizara por videoconferéncia,
no dia 24 de fevereiro de 2026. Concluso para
julgamento em 10/02/2026. Incluso em pauta para
julgamento em 13/02/2026. Juntada de peticdo em
20/02/2026. Feito com sucessivas conclusdes.

P]E ReclnoCiv 3006793-69.2025.8.06.0167 1
ITAU UNIBANCO S.A- X FRANCISCA PEREIRA DE SOUSA ®

Q s <
09 fev 2026

«! CONCLUSOS PARA DESPACHO

02 dez 2025

¥l CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO




3000067-36.2025.8.06.0052

Recurso inominado distribuido em 04/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
04/12/2025.

7.6 PROCESSOS PRIORITARIOS — DOENGA GRAVE

Processo

Movimentagao

3000761-08.2023.8.06.0009

Recurso inominado distribuido em 23/09/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
23/09/2025. Concluso para despacho em
09/02/2026. Despacho em 09/02/2026 intimando as
partes da sessao extraordinaria que se realizara por
videoconferéncia, no dia 24 de fevereiro de 2026.
Concluso para julgamento em 10/02/2026. Incluso
em pauta para julgamento em 13/02/2026. Juntada
de peticdo de memoriais em 20/02/2026. Feito com
sucessiva concluséo.

P]E ReclnoCiv 3000761-08.2023.8.06.0009

T B

AUGUSTO DE SOUZA MARTINS X CLARD SA.

09 fev 2026
& CONCLUSOS PARA DESPACHO

23 set 2025

¥ CONCLUSOS PARA JULGAMENTOQ

7.7 PROCESSOS PRIORITARIOS — PESSOAS COM DEFICIENCIA

Processo

Movimentagao

3001033-50.2025.8.06.0035

Recurso inominado distribuido em 03/12/2025.
Concluso para despacho em 03/12/2025. Concluso
para julgamento em 04/12/2025. Concluso para
despacho em 13/02/2026. Despacho em 13/02/2026
incluindo o recurso em sessao de julgamento virtual.
Concluso para julgamento em 18/02/2026. Feito com
sucessiva conclusao.

P]E RecinoCiv 3001033-50.2025.8.06.0035 (1,
JOAB GOMES ALVES X COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

13 fev 2026
¥ CONCLUSOS PARA DESPACHO

04 dez 2025

 CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
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3000955-89.2025.8.06.0024

Recurso inominado distribuido em 04/12/2025.
Concluso para despacho em 04/12/2025. Concluso
para julgamento em 05/12/2025. Concluso para
despacho em 13/02/2026. Despacho em 13/02/2026
incluindo o recurso em sessao de julgamento virtual.
Concluso para julgamento em 18/02/2026. Feito com

sucessiva conclusio.

P] RecinoCiv 3000955-89.2025.8.06.0024 11
) EMMANUELE CHAVES GARCIA X BANCO DO BRASIL S.A. &

13 fev 2026

« CONCLUSOS PARA DESPACHO

05 dez 2025

®] CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3001242-94.2025.8.06.0010

Recurso inominado distribuido em 11/12/2025.
Concluso para despacho em 11/12/2025. Concluso
para julgamento em 12/12/2025. Contrarrazbes em
17/12/2025. Concluso para despacho em
10/02/2026. Despacho em 10/02/2026 intimando as
partes da sessdo extraordinaria que se realizara por
videoconferéncia, no dia 24 de fevereiro de 2026.
Concluso para julgamento em 11/02/2026. Incluso
em pauta para julgamento em 13/02/2026.

3000358-15.2025.8.06.0059

Recurso inominado distribuido em 28/01/2026.
Concluso para despacho e julgamento em
28/01/2026.




3003582-73.2025.8.06.0151

Recurso inominado distribuido em 17/10/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
17/10/2025. Concluso para despacho em
10/12/2025. Despacho em 11/12/2025 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 11/12/2025. Incluso em pauta
para julgamento em 29/01/2026. Certiddao de
julgamento em 12/02/2026. Feito com sucessiva
concluséo.

P]E ReclnoCiv 3003582-73.2025.8.06.0151 1

&

REGINALDO DE LIMA DA SILVA X BANCO AGIBANK S.A

10 dez 2025

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

1433

17 out 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
16:08

3003602-13.2025.8.06.0071

Recurso inominado distribuido em 18/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
18/11/2025. Concluso para despacho em 11/12/2025.
Despacho em 12/12/2025 incluindo o recurso em
sessdo de julgamento \virtual. Concluso para
julgamento em 12/12/2025. Incluso em pauta para
julgamento em 29/01/2026. Certiddo de julgamento
em 12/02/2026. Feito com sucessiva conclusao.

P]E RecinoCiv 3003602-13.2025.8.06.0071 1

MARIA DE FATIMA SEVERINO DOS SANTOS X BANCO SANTANDER (BRAY

11 dez 2025

« CONCLUSOS PARA DESPACHO

18 nov 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

A analise do acervo do Gabinete 1 da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais

Civeis e Criminais, sob a relatoria do magistrado Evaldo Lopes Vieira, revela cenario que conjuga

elevada produtividade jurisdicional com adequado controle dos prazos processuais, nao obstante

a existéncia de pontos pontuais a serem aprimorados quanto a gestao do fluxo interno.
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Em 04/02/2026, o gabinete contava com 456 processos pendentes de baixa. O
magistrado ingressou na magistratura em 21/09/1994 e encontra-se em exercicio no Gabinete 1

da 22 Turma Recursal desde 19/08/2016, sem acumulag¢ao de unidades.

Os dados de produtividade do magistrado titular do Gabinete 1 apresentados pela
Coordenadoria de Correicao e Monitoramento das Unidades Judiciarias (CCMUJ) demonstram
desempenho expressivo nos ultimos 12 meses: 2.586 votos/acérdaos proferidos (média mensal
de 215,5), 1.187 decisbes monocraticas (média de 98,92) e 1.493 despachos na unidade
inspecionada (média de 124,42), além de 107 decisdes interlocutérias (média de 8,92). Registram-
se, ainda, 41 homologagdes (média de 3,42) e 51 julgamentos de recursos internos (média de
4,25). Os dados demonstram elevada capacidade produtiva, com predominancia de atos
decisorios de mérito, especialmente votos e decisdbes monocraticas, revelando atuacao eficiente e

alinhada a natureza recursal da unidade.

Registra-se que a Dra. Anténia Dilce Rodrigues Feijdo, Titular do 16° Juizado
Especial Civel da Comarca de Fortaleza, foi designada para, sem prejuizo de suas fungdes, atuar
como Juiza Suplente do 1° Gabinete da 22 Turma Recursal (Portaria n° 335/2025 — DJe
13/02/2025).

No periodo avaliado de 12 meses, a magistrada Antbénia Dilce Rodrigues Feijao
apresentou produtividade total, considerando todas as unidades em que atuou, de 1.911
julgamentos, 332 decisbes homologatérias, 39 audiéncias, 5.512 despachos, 1.046 decisdes
interlocutdrias, 418 decisdbes monocraticas, 912 votos/acérddaos e 174 recursos internos

apreciados, evidenciando elevado volume de prestagao jurisdicional.

Especificamente na unidade inspecionada — Gabinete 1 da 2% Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais — a magistrada proferiu 4 decisées homologatorias, 283
despachos, 12 decisdes interlocutérias, 209 decisdes monocraticas, 456 votos/acordaos e
apreciou 1 recurso interno, demonstrando atuagdo concentrada na apreciagdo de recursos e na

prolagao de decisdes proprias da competéncia recursal.

Quanto ao quadro de pessoal, o gabinete dispde de 13 integrantes: 4 juizes leigos,
1 analista judiciario, 1 estagiaria de pds-graduacéao, 1 servidora cedida do Tribunal de Justica do
Amazonas, 3 estagiarios de graduagdo e 3 comissionados (a coordenadora da Turma e dois
assistentes). Ressalte-se que a analista judiciaria, cedida do TJAM, e a coordenadora
desempenham atribuicdes para os trés gabinetes, circunstancia que pode impactar a capacidade

operacional exclusiva da unidade.

No exame do PJe, realizado em 10/02/2026 por amostragem, constatou-se que as
tarefas indicativas de “Concluso para Despacho” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho Inicial e
[Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho) constava 1 processo, concluso em 10/02/2026. As tarefas
de “Concluso para Decisdo” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Decisdo; Minutar Decisdo sobre
Recurso; Minutar Decisdo de Urgéncia; Minutar Decisdo de Embargos de Declaragdo) nao

continham processos conclusos.



No tocante aos processos conclusos para julgamento colegiado, a tarefa [GAB] -
Julgamento Colegiado - Elaborar Relatério — Voto — Ementa registrava 87 feitos aguardando
julgamento, sendo o mais antigo concluso em setembro de 2025. No fluxo [GAB] - Julgamento
Colegiado — Aguardar Sessdo de Julgamento, identificaram-se 247 processos, verificando-se

casos com sucessiva conclusao.

Considerando o acervo total do gabinete 1 (456 processos pendentes de baixa),
observa-se, a partir dos dados extraidos do Painel de Consulta na Plataforma de Estatistica e
Dados (PED), referentes ao exercicio em curso e consolidados até 04/02/2026, que, adotando-se
como parametro o prazo de 120 (cento e vinte) dias, previsto no Provimento n°® 193/2025/CNJ
como baliza para afericdo de eventual morosidade por excesso de prazo, foram identificados 4
processos (3000761-08.2023.8.06.0009; 3000791-15.2025.8.06.0222; 3002533-
68.2024.8.06.0171; 3000333-48.2025.8.06.0173) paralisados ha mais de cento e vinte dias,

aguardando impulsionamento.

Ademais, observou-se no Painel Gestdo de Tempo e Qualidade 2° Grau e TR’s que
o Dr. Evaldo Lopes Vieira apresenta tempo médio de julgamento de 81 dias, portanto inferior ao
tempo de 120 dias, previsto no art. 86, do Provimento n° 193/2025/CNJ.

Tempo Médio

(a partir da Distribuicdo)

pendente |

|
Julgamento Julgamento: 81

L] 50 100 150 200 250 300 350 400

Durante a inspecgao, constatou-se, ainda, a pratica de sucessivas conclusdes. Tal
rotina acarreta atualizacdo da data de conclusdo na Plataforma de Estatistica e Dados (PED),
comprometendo a fidedignidade dos indicadores de tramitacdo. A esse respeito, a Orientacao
Normativa n°® 02/2024, publicada em 05/03/2024, orienta magistrados(as) e servidores(as) a se
absterem de repetir eventos ja registrados no sistema sem efetivo impulsionamento do feito,
recomendagao que merece especial observancia pela unidade, a fim de preservar a transparéncia

e a confiabilidade dos dados estatisticos.

Passo a analise do Gabinete 2 da 2 Turma Recursal dos Juizados Especiais

Civeis e Criminais.

15



Nome: Flavio Luiz Peixoto Marques Matricula: 2237

(x) Titular ( ) Respondendo ( )Auxiliando

(x) Juiz de Direito Se 0 Juiz ou a Juiza estiver respondendo ou

( ) Juiz Substituto auxiliando:

Portaria designatéria: Portaria n°®

Exercicio cumulativo: ( ) Sim (x) Nao Quais?
Ingresso na Magistratura: 30/01/1988 Ingresso na Vara: 19/08/2016
O Juiz reside na Comarca? (x) Sim () Nao

O Juiz exerce a fungéo de Diretor do Férum? | (x) Sim ( ) Nao

O Juiz exerce outra funcdo administrativa ( )Sim (x) Nao

(CEJUSC, COMAN, Distribuicao, Vice-

Diretor, Vice-Diretora)? Qual?

O Juiz exerce a fungéo de Juiz Eleitoral? () Sim (x) Nao

O Juiz exerce a fungéo de magistério? () Sim (x) Nao

ANALISTA JUDICIARIO TOTAL 1

Emidio Vargas Alves da Silva (Vinculado a Coordenagéo da 22 TR) Matr. 984
JUIZES LEIGOS TOTAL 4

Ana Pautilia Pereira Rocha Matr.: CPF
Juan Sterfan Pereira Campos Matr.: CPF
Jacila Macedo da Silva Matr.: CPF
Francisco Welber Castro Rocha Matr.: CPF
ESTAGIARIAS DE POS-GRADUAGAO TOTAL 3

Elidia Araujo Batista Matr. 54374
Elayne Cristina Feliciano de Assis (vinculada a Presidéncia da 22 TR) Matr. 55127
Sara Dantas Santana Soares Barros Matr. 53364
ESTAGIARIOS DE GRADUAGAO TOTAL 2

Edmundo de Sousa Barros Neto Matr. 53855
Erick do Nascimento Guilherme Matr. 53479
CEDIDA TOTAL 1




Maria Edlena Silveira - Tribunal de Justica do Amazonas - Assistente técnico

. R ~ Matr. 41240
(Vinculada a Coordenacao)
CARGOS EM COMISSAO TOTAL 3
llana Rodrigues Cardoso Coordenadora da 22 Turma Recursal | Matr. 95751
Mariane Lopes da Silva Torres de Assistente de Unidade Matr. 47706
Melo
An_gello Gutierre Sampaio de Assistente de Apoio Matr. 49189
Oliveira

Processo Ultima movimentagéo Movimentacao
3001563-87.2025.8.06.0121 12/11/2025 51 — Conclusos.
3000841-69.2023.8.06.0009 13/11/2025 51 — Conclusos.
3001764-61.2024.8.06.0009 14/11/2025 92 — Publicado.
0006885-54.2017.8.06.0143 17/11/2025 51 — Conclusos.
3001987-39.2025.8.06.0151 18/11/2025 85 — Juntada de Peticéo.
3000703-10.2025.8.06.0017 19/11/2025 51 — Conclusos.
3000474-68.2025.8.06.0011 26/11/2025 51 — Conclusos.
3000580-35.2022.8.06.0011 26/11/2025 51 — Conclusos.
3000601-37.2025.8.06.0130 26/11/2025 51 — Conclusos.
3000651-51.2022.8.06.0168 26/11/2025 51 — Conclusos.

12.1 PROCESSOS CONCLUSOS PARA DESPACHO

Processo

Movimentagao

3000026-12.2025.8.06.0168

Recurso inominado distribuido em 29/08/2025.
Certiddo de julgamento em 04/12/2025. Juntada de
peticdo em 05/01/2026 chamando o feito a ordem.
Concluso para despacho em 09/01/2026. Feito
aguardando ato judicial.

3000562-79.2025.8.06.0117

Recurso inominado distribuido em 22/08/2025.
Certiddo de julgamento em 04/12/2025. Juntada de
peticdo em 16/01/2026. Concluso para despacho em
19/01/2026. Feito aguardando ato judicial.




3001113-81.2024.8.06.0024

Recurso inominado distribuido em 27/08/2025.
Certiddo de julgamento em 04/12/2025. Juntada de
retorno do AR em 17/01/2026. Concluso para
despacho em 04/02/2026. Feito aguardando ato
judicial.

3000691-90.2025.8.06.0018

Recurso inominado distribuido em 07/01/2026.
Concluso para decisdo em 07/01/2026. Despacho
em 08/01/2026. Concluso para julgamento em
08/01/2026. Concluso para despacho em
29/01/2026. Despacho em 30/01/2026, intimando as
partes da sessdo extraordinaria que se realizara por
videoconferéncia, no dia 24 de marco de 2026.
Concluso para julgamento em 30/01/2026. Concluso
para despacho em 10/02/2026. Decisdo em
10/02/2026, declinando da competéncia.

P] RecinoCiv 3000691-90.2025.8.06.0018 @
BANCO BMG SA X RAIMUNDA CONSTANCIO GOMES @
Q 54 <
10 fev 2026
@  « DETERMINAGAO DE REDISTRIBUICAO POR PREVENGAD
«! DECLARADAINCOMPETENCIA
B 33592234 - Decisdo [ £ x

®! CONCLUSOS PARA DESPACHO

3000223-22.2023.8.06.0140

Recurso inominado distribuido em 19/09/2025.
Certidao de julgamento em 04/12/2025. Oposigao de
embargos em 18/12/2025. Concluso para despacho
em 19/01/2026. Despacho em 23/01/2026. Certidao
de decurso de prazo em 10/02/2026. Concluso para
despacho em 10/02/2026. Feito aguardando ato
judicial.

12.2 PROCESSOS NA TAREFA [GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - ELABORAR

RELATORIO - VOTO — EMENTA

Processo

Movimentagao




3000981-02.2025.8.06.0020

Recurso inominado distribuido em 26/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
26/11/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Feito com
sucessiva conclusdo. Aguardando sesséo.

P]E ReclnoCiv 3000981-02.2025.8.06.0020
J VANUSIA NARRARYAN FERNANDES PAULINO X GAV GRAMADO TRES E

h g Q = <
06 fev 2026
[ J «! PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE
B 33425512 - Despacho [ & x
05 fev 2026

*1 CONCLUSOS PARA DESPACHO

26 nov 2025

] CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
0251

3002449-82.2024.8.06.0069

Recurso inominado distribuido em 26/11/2025.
Concluso para despacho em 26/11/2025. Concluso
para julgamento em 27/11/2025. Feito novamente
concluso para despacho em 05/02/2026. Despacho
em 06/02/2026 determinando a inclusdo em sesséo.
Feito com sucessiva conclusao. Aguardando sessao.

P]E RecIlnoCiv 3002449-82.2024.8.06.0069 11 _
p VANUZIA POLICARPO DE ALBUQUERQUE X BANCO DO BRASIL SA

T Q = <
06 fev 2026
[ ] «! PROFERIDO DESPACHO DE MERC EXPEDIENTE
® 23425505 - Despacho [ & x
05 fev 2026

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

27 nov 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
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3000186-60.2024.8.06.0107

Recurso inominado distribuido em 27/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
27/11/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Feito com
sucessiva conclusdo. Aguardando sesséo.

P]E RecIinoCiv 3000186-60.2024.8.06.0107 &

SERASA S A X LUZIA ALVES CANDIDO

06 fev 2026
L ] «! PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE
B 33427602 - Despacho [ & x
05 fev 2026

! CONCLUSOS PARA DESPACHO

27 nov 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTC

3003333-78.2025.8.06.0101

Recurso inominado distribuido em 27/11/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
27/11/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Concluso para
julgamento em 09/02/2026. Feito com sucessiva
conclusdo. Aguardando sessao.

P]E RecinoCiv 3003333-78.2025.8.06.0101 0

BANCO BRADESCO 5/A X FRANCISCA ROSA MATIAS SOARES @

06 fev 2026

! CONCLUSOS PARA DESPACHO

27 nov 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

1447

3001236-28.2025.8.06.0062

Recurso inominado distribuido em 26/11/2025.
Concluso para despacho em 26/11/2025. Concluso
para julgamento em 27/11/2025. Juntada de peticao
em 28/11/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Aguardando
sesséo.




3000416-49.2025.8.06.0081

Recurso inominado distribuido em 01/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
01/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sess&o. Concluso para
julgamento em 09/02/2026. Feito com sucessiva
conclusdo. Aguardando sessao.

P]E RecinoCiv 3000416-49.2025.8.06.0081 &y
) MARIA DO SOCORRO DIAS SILVA X BANCO BRADESCO FINANCIAMENT|

T Q 2 <
05 fev 2026

! CONCLUSOS PARA DESPACHO

01 dez 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000997-14.2024.8.06.0012

Recurso inominado distribuido em 01/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
01/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Feito com
sucessiva conclusao. Aguardando sessao.

P]E RecinoCiv 3000997-14.2024.8.06.0012 1

MARCIA EMILLE DA SILVA GOMES X NU FINANCEIRA 5 A. - SOCIEDADE 1}

05 fev 2026

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

01 dez 2025

¥ CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
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3001351-39.2024.8.06.0012

Recurso inominado distribuido em 01/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
01/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Feito com
sucessiva conclusdo. Aguardando sesséo.

P]E ReclnoCiv 3001351-39.2024.8.06.0012  _

ANTONIA EMANUELA ALVES PEREIRA e outros X VIVO 5.A_ e outros
Q s <
05 fev 2026

«! CONCLUSOS PARA DESPACHO

01 dez 2025

®} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000204-14.2023.8.06.0076

Recurso inominado distribuido em 02/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
02/12/2025. Feito aguardando julgamento.

3001643-24.2024.8.06.0012

Recurso inominado distribuido em 02/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
02/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Feito com
sucessiva conclusdo. Aguardando sessao.

P]E RecinoCiv 3001643-24.2024.8.06.0012
DEUSDEDIT AZEVEDO DE OLIVEIRA X NU PAGAMENTOS SA.

Q| g | <
05 fev 2026

! CONCLUSOS PARA DESPACHO

02 dez 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

12.3 PROCESSOS NA TAREFA
SESSAO DE JULGAMENTO

[GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - AGUARDAR

Processo

Movimentagao




3000432-39.2025.8.06.0166

Recurso inominado distribuido em 11/09/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
11/09/2025. Feito novamente concluso para
despacho e julgamento em 11/11/2025. Concluso
para despacho em 25/11/2025. Despacho em
26/11/2025 incluindo o recurso em sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
27/11/2025. Juntada de peticdo em 02/12/2025
requerendo novo agendamento da sessdo. Incluséo
em pauta em 03/12/2025. Certiddo em 04/12/2025
retirando o processo da pauta. Feito com sucessivas
conclusdes.

e

P]E RecinoCiv 3000432-39.2025.8.06.0166

MARIA VIEIRA MARREIRO X BANCO PAN 5.A.

25 nov 2025

® CONCLUSOS PARA DESPACHO

11 nov 2025

w CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

€ CONCLUSOS PARA DESPACHO

11 set 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000387-24.2025.8.06.0008

Recurso inominado distribuido em 28/11/2025.
Concluso para despacho em 28/11/2025. Concluso
para julgamento em 01/12/2025. Concluso para
despacho em 23/01/2026. Despacho em 23/01/2026
incluindo o recurso em sessao de julgamento virtual.
Concluso para julgamento em 23/01/2026. Incluso
em pauta de sessdo virtual para julgamento em
29/01/2026. Feito com sucessiva concluséo.
Aguardando sessao de julgamento.

e

P]E RecinoCiv 3000387-24.2025.8.06.0008 0

RAIMUNDO NONATO DE SOUSA X BANCO CETELEM 5.A.

23 jan 2026

«] CONCLUSOS PARA DESPACHO

01 dez 2025

«] CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

23



3000276-19.2025.8.06.0015

Recurso inominado distribuido em 07/10/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
07/10/2025. Concluso para despacho em
23/01/2026. Despacho em 23/01/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 23/01/2026. Incluso em pauta de
sessdo virtual para julgamento em 29/01/2026. Feito
com sucessiva conclusdo. Aguardando sessdo de
julgamento.

P]E RecinoCiv 3000276-19.2025.8.06.0015 0

JOSE CARLOS BATISTA PINHO X CONDOMINIO RESIDENCIAL ITAPOAN |

23 jan 2026

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

07 out 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3001314-73.2024.8.06.0121

Recurso inominado distribuido em 19/11/2025.
Concluso para decisao em 19/11/2025. Despacho
em 24/11/2025. Concluso para julgamento em
24/11/2025. Concluso para despacho em
23/01/2026. Despacho em 23/01/2026 incluindo o
recurso em sessao de julgamento virtual. Concluso
para julgamento em 23/01/2026. Incluso em pauta de
sesséo virtual para julgamento em 29/01/2026. Feito
com sucessiva conclusdo. Aguardando sessdo de
julgamento.

P]E RecinoCiv 3001314-73.2024.8.06.0121 ¢,

MARIA DIMAS RODRIGUES DA SILVA X BANCO DAYCOVAL 5/A @
| 23 jan 2026
«! CONCLUSOS PARA DESPACHO

24 nov 2025

! CONCLUSOS PARA JULGAMENTO




3000181-16.2025.8.06.0006

Recurso inominado distribuido em 25/11/2025.
Concluso para decisdo em 25/11/2025. Despacho
em 25/11/2025. Concluso para julgamento em
25/11/2025. Juntada de peticdio em 05/01/2026.
Concluso para despacho em 23/01/2026. Despacho
em 23/01/2026 incluindo o recurso em sessao de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
23/01/2026. Incluso em pauta de sessao virtual para
julgamento em 29/01/2026. Aguardando sessdo de
julgamento.

12.4 PROCESSOS PRIORITARIOS - IDOSO

Processo

Movimentagao

3000032-70.2017.8.06.0177

Recurso inominado distribuido em 06/10/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
06/10/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 09/10/2025. Despacho em 29/10/2025
determinando a intimagao da parte autora. Concluso
para despacho em 12/11/2025. Despacho em
26/11/2025 determinando a inclusdo em sessdo de
julgamento virtual, com inicio previsto para o dia
08/12/2025 e fim em 12/12/2025. Concluso para
julgamento em 27/11/2025. Feito paralisado sem ter
sido incluido na pauta.

P]I ReclnoCiv 3000032-70.2017.8.06.0177 1

RAIMUNDA LOPES PEREIRA SIQUEIRA X BANCO BRADESCO FINANCIA

01 dez 2025

«1 PUBLICADO INTIMACAQC EM 01/12/2025. DOCUMENTO: 31379431

28 nov 2025
*1 DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRONICO EM 28/11/2025
DOCUMENTO: 31379431

27 nov 2025

] CONCLUSOS PARA JULGAMENTO
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3000356-19.2025.8.06.0100

Recurso inominado distribuido em 03/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
03/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sess&o. Concluso para
julgamento em 09/02/2026. Feito com sucessiva
conclusdo. Aguardando sessao.

P]E ReclnoCiv 3000356-19.2025.8.06.01008 _

MARIA DE FATIMA LIMA SOUSA X BANCO DAYCOVAL 5/A e outros

05 fev 2026

«! CONCLUSOS PARA DESPACHO

03 dez 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000170-07.2024.8.06.0140

Recurso inominado distribuido em 03/12/2025.
Concluso para decisdo em 03/12/2025. Despacho
em 03/12/2025 remetendo o feito a secretaria para o
encaminhamento  adequado. Concluso  para
despacho e julgamento em 04/12/2025. Feito
novamente concluso para despacho em 05/02/2026.
Despacho em 06/02/2026 determinando a inclusédo
em sessdo. Concluso para julgamento em
09/02/2026. Aguardando sesséo.

3000073-95.2025.8.06.0164

Recurso inominado distribuido em 06/12/2025.
Concluso para despacho e julgamento em
06/12/2025. Feito novamente concluso para
despacho em 05/02/2026. Despacho em 06/02/2026
determinando a inclusdo em sessdo. Concluso para
julgamento em 09/02/2026. Feito com sucessiva
conclusdo. Aguardando sesséo.

P]E RecinoCiv 3000073-95.2025.8.06.0164
COMPANHIA DE AGUA E ESGOTO DO CEARA CAGECE X FRANCISCO DE

05 fev 2026

«! CONCLUSOS PARA DESPACHO

06 dez 2025

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000445-73.2025.8.06.0122

Recurso inominado distribuido em 07/12/2025.
Concluso para despacho em 07/12/2025. Concluso
para julgamento em 08/12/2025. Feito com sucessiva
conclusdo. Aguardando julgamento.




12.5 PROCESSOS PRIORITARIOS — DOENGA GRAVE

Processo

Movimentagao

3006133-12.2024.8.06.0167

Recurso inominado distribuido em 12/09/2025.
Certiddo de julgamento publicada em 31/10/2025.
Recurso extraordinario interposto em 28/11/2025.
Concluso para despacho em 30/11/2025. Despacho
em 03/12/2025, intimando o recorrido para
apresentar contrarrazées. Juntada de contrarrazdes
em 28/01/2026. Concluso para decisdo em
28/01/2026.

12.6 PROCESSOS PRIORITARIOS — PESSOAS COM DEFICIENCIA

Processo

Movimentagao

3000126-96.2025.8.06.0222

Recurso inominado distribuido em 18/09/2025.
Certiddo de julgamento publicada em 15/10/2025.
Embargos opostos em 28/10/2025. Certiddao de
julgamento dos embargos publicada em 17/12/2025.
Feito aguardando transito em julgado.

3001024-80.2025.8.06.0167

Recurso inominado distribuido em 30/09/2025.
Certiddo de julgamento publicada em 15/12/2025.
Embargos opostos em 05/01/2026. Concluso para
decisaéo em 09/01/2026. Cancelamento da
movimentacao em 09/01/2026. Intimacdo da parte
embargada em 09/01/2026. Juntada de peticdo em
15/01/2026. Concluso para decisao e julgamento em
15/01/2026. Feito com sucessiva conclusao.
Aguardando julgamento.

P]l RecInoCiv 3001024-80.2025.8.06.0167 (1,
BANCO DO BRASIL SA X DEOCLECIO PAULD SOUZA FARIAS &

15 jan 2026

& CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

¥} CONCLUSOS PARA DECISAO

3001509-92.2025.8.06.0163

Recurso inominado distribuido em 28/01/2026.
Concluso para despacho e julgamento em
28/01/2026. Feito aguardando julgamento.
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Recurso inominado distribuido em 22/01/2026.
Concluso para despacho e julgamento em
22/01/2026. Feito novamente concluso para
despacho em 29/01/2026. Despacho em 30/01/2026
Intimando as partes da sessao extraordinaria que se
realizara por videoconferéncia, no dia 24 de margo
de 2026. Concluso para julgamento em 30/01/2026.
Feito com sucessiva conclusdo. Aguardando sessao.

P]I RecinoCiv 3001630-75.2024.8.06.0157 &

FRANCISCO MAX RAMOS PINTO X JAIRO FERREIRA PONTES 6\'

3001630-75.2024.8.06.0157

29 jan 2026

¥l CONCLUSOS PARA DESPACHO

22 jan 2026

¥l CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

13  ANALISE DO GABINETE 2 — RELATOR FLAVIO LUIZ PEIXOTO MARQUES

A analise do acervo do Gabinete 2 da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais, sob a relatoria do magistrado Flavio Luiz Peixoto Marques, revela cenario que
conjuga elevada produtividade jurisdicional com adequado controle dos prazos processuais, ndo
obstante também a existéncia de pontos pontuais a serem aprimorados quanto a gestao do fluxo

interno.

Em 04/02/2026, o gabinete contava com 454 processos pendentes de baixa. O
magistrado ingressou na magistratura em 30/01/1988 e encontra-se em exercicio no Gabinete 2

da 22 Turma Recursal desde 19/08/2016, sem acumulag¢ao de unidades.

Os dados de produtividade do magistrado titular do Gabinete 2, apresentados pela
Coordenadoria de Correicdo e Monitoramento das Unidades Judiciarias (CCMUJ), demonstram
desempenho expressivo nos ultimos 12 meses: 2.171 votos/acérdaos na unidade inspecionada
(média mensal de 180,92), além de 1.262 decisdes monocraticas (média de 105,17) e 1.585
despachos (média de 132,08). Consta, ainda, a pratica de 53 decisbes interlocutérias (média de
4.42), 51 homologagdes (média de 4,25) e 48 julgamentos de recursos internos (média de 4 por
més). Os dados evidenciam atuacao produtiva, com predominancia de atos decisérios tipicos da

atividade recursal, demonstrando regularidade e eficiéncia na condugéo do acervo.

Registra-se que o Dr. Edison Ponte Bandeira de Melo, Titular do 2° Juizado
Especial Civel da Comarca de Fortaleza, foi designado para, sem prejuizo de suas funcgbes, atuar
como Juiz Suplente do 2° Gabinete da 22 Turma Recursal (Portaria n® 93/2016 — DJe 03/07/2019).



No periodo avaliado de 12 meses, o magistrado Edison Ponte Bandeira de Melo
apresentou produtividade total, considerando todas as unidades em que atuou, de 1.641
julgamentos, 588 decisbes homologatérias, 1.430 audiéncias, 7.166 despachos, 1.799 decisGes
interlocutdrias, 400 decisdbes monocraticas, 571 votos/acérddaos e 128 recursos internos

apreciados, evidenciando expressivo volume de atuacgéao jurisdicional.

Especificamente na unidade inspecionada — Gabinete 2 da 22 Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais, o magistrado proferiu 13 decisbes homologatérias, 444
despachos, 2 decisdes interlocutérias, 372 decisbes monocraticas, 541 votos/acérdaos e apreciou
20 recursos internos, demonstrando atuacéo preponderante na atividade recursal e na prolagao

de decisbes monocraticas e colegiadas.

Quanto ao quadro de pessoal, o gabinete 2 dispbe de 14 integrantes: 4 juizes
leigos, 1 analista judiciario, 3 estagiarias de pds-graduagéo, 1 servidora cedida do Tribunal de
Justica do Amazonas, 2 estagiarios de graduacéo e 3 comissionados (a coordenadora da Turma e
dois assistentes). Ressalte-se que o analista judiciaria, a servidora cedida do TJAM e a
coordenadora desempenham atribuicdes para os trés gabinetes, circunstancia que pode impactar

a capacidade operacional exclusiva da unidade.

No exame do PJe, realizado em 10/02/2026 por amostragem, constatou-se que as
tarefas indicativas de “Concluso para Despacho” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho Inicial e
[Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho) constavam 4 processos, sendo 0 mais antigo concluso
em 09/01/2026. As tarefas de “Concluso para Decisao” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Decisao;
Minutar Decisdo sobre Recurso; Minutar Decisdo de Urgéncia; Minutar Decisdo de Embargos de

Declaragéo) ndo continham processos conclusos.

No tocante aos processos conclusos para julgamento colegiado, a tarefa [GAB] -
Julgamento Colegiado - Elaborar Relatério — Voto — Ementa registrava 115 feitos aguardando
julgamento, sendo o mais antigo concluso em fevereiro de 2026. No fluxo [GAB] - Julgamento
Colegiado — Aguardar Sessédo de Julgamento, identificaram-se 109 processos, verificando-se

casos com sucessiva conclusao.

Considerando-se o acervo total do gabinete 2 (454 processos pendentes de baixa),
observa-se, a partir dos dados extraidos do Painel de Consulta na Plataforma de Estatistica e
Dados (PED), referentes ao exercicio em curso e consolidados até 04/02/2026, que, adotando-se
como parametro o prazo de 120 (cento e vinte) dias, previsto no Provimento n°® 193/2025/CNJ
como baliza para afericdo de eventual morosidade por excesso de prazo, ndo foram identificados

processos paralisados ha mais de cento e vinte dias, aguardando impulsionamento.

Ademais, observou-se no Painel Gestdo de Tempo e Qualidade 2° Grau e TR’s que
o Dr. Flavio Luiz Peixoto Marques apresenta tempo médio de julgamento de 69 dias, portanto

inferior ao tempo de 120 dias, previsto no art. 86, do Provimento n° 193/2025/CNJ.
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Tempo Médio

(a partir da Distribuigao)

i
pugamenvo |  Ju/garenio: 69

0 20 40 &0 30 100 120 140

Durante a inspecao, constatou-se, assim como no Gabinete 1, a pratica reiterada
de sucessiva conclusao. Tal rotina acarreta atualizagdo da data de conclusdo na Plataforma de
Estatistica e Dados (PED), comprometendo a fidedignidade dos indicadores de tramitagéo. A esse
respeito, a Orientagdo Normativa n°® 02/2024, publicada em 05/03/2024, orienta magistrados(as) e
servidores(as) a se absterem de repetir eventos ja registrados no sistema sem efetivo
impulsionamento do feito, recomendagédo que merece especial observancia pela unidade, a fim de

preservar a transparéncia e a confiabilidade dos dados estatisticos.

Passo a analise do Gabinete 3 da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais

Civeis e Criminais.

Nome: Roberto Viana Diniz de Freitas Matricula: 11968

(x) Titular ( ) Respondendo ( )Auxiliando

(x) Juiz de Direito Se 0 Juiz ou a Juiza estiver respondendo ou

( ) Juiz Substituto auxiliando:

Portaria designatéria: Portaria n°®

Exercicio cumulativo: ( ) Sim (x) Nao Quais?
Ingresso na Magistratura: 31/01/1998 Ingresso na Vara: 23/08/2016
O Juiz reside na Comarca? (x) Sim () Néao

O Juiz exerce a fungéo de Diretor do Férum? | ( ) Sim (x) Nao

(x) Sim () N&o

O Juiz exerce outra fungdo administrativa Qual? Membro da Comissé&o Organizadora
(CEJUSC, COMAN, Distribuico, Vice- do Concurso de Serventias Extrajudiciais do
Estado do Ceara, Presidente da Comissao
de Regimento Interno e Jurisprudéncia das
Turmas Recursais, Membro do GT das TPU.

Diretor, Vice-Diretora)?

O Juiz exerce a fungéo de Juiz Eleitoral? () Sim (x) Nao

O Juiz exerce a fungéo de magistério? () Sim (x) Nao




ANALISTAS JUDICIARIOS TOTAL 2

Aline Ribeiro Mamede Matr. 5954
Emidio Vargas Alves da Silva (Vinculado a Coordenacédo da 22 TR) Matr. 984
JUIZES LEIGOS TOTAL 4

Maria Clara Mapurunga de Melo Matr.: CPF
Nathalia Sarmento Cavalcante Matr.: CPF
Eduardo Rodrigues de Oliveira Matr.: CPF
Francisco Welber Castro Rocha Matr.: CPF
ESTAGIARIOS DE POS-GRADUAGAO TOTAL 2

Marlon Teixeira Pinto Matr. 53416
Rayanne Assunc¢ao Silva Matr. 51856
ESTAGIARIO DE GRADUAGAO TOTAL 1

Carlos Eduardo Soares de Vasconcelos Matr. 54107
CEDIDA TOTAL 1

Maria Edlena Silveira - Tribunal de Justica do Amazonas - Assistente técnico

(Vinculada a Coordenacao) Matr. 41240
CARGOS EM COMISSAO TOTAL 3

llana Rodrigues Cardoso 'cli'aéczrlic_;ra:j;lr::iclii:irza(foordenadora Matr. 95751
Leticia Fernandes Rocha ﬁisnsaillstente Judiciaria de Entrancia Matr. 10772
Aline Ribeiro Mamede Assistente de Apoio Matr. 5954

Processo Ultima movimentagao Movimentagao
3000025-08.2023.8.06.0100 06/11/2025 51 — Conclusos.
3002942-19.2025.8.06.0071 13/11/2025 51 — Conclusos.
3092862-20.2025.8.06.0001 12/12/2025 51 — Conclusos.

12205 — Deliberado em
3002273-10.2024.8.06.0003 17/12/2025 Sessao — Retirado por

solicitacdo.
3000770-89.2025.8.06.9000 18/12/2025 92 - Publicado.
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17 PROCESSOS JUDICIAIS INSPECIONADOS - GABINETE 3 - RELATOR
ROBERTO VIANA DINIZ DE FREITAS

17.1 PROCESSOS CONCLUSOS PARA DESPACHO

Processo Movimentacgao

Recurso inominado distribuido em 25/11/2025.
Concluso para despacho em 25/11/2025. Despacho
em 02/12/2025 intimando as partes da sessao
extraordinaria. Concluso para julgamento em
03/12/2025. Inclusdo em pauta para julgamento de
mérito em 10/12/2025. Concluso para despacho em
16/12/2025. Retirada deliberada em sessdo em
17/12/2025.

3002273-10.2024.8.06.0003

Recurso inominado distribuido em 25/11/2025.
Concluso para despacho em 25/11/2025. Despacho
em 02/12/2025 intimando as partes da sessao
extraordinaria. Concluso para julgamento em
3003559-76.2025.8.06.0071 03/12/2025. Inclusdo em pauta para julgamento de
mérito em 10/12/2025. Concluso para despacho em
16/12/2025. Retirada deliberada em sessdao em
17/12/2025. Juntada de peticado em 28/01/2026
requerendo a suspenséo do feito.

Recurso inominado distribuido em 21/11/2025.
Concluso para despacho em 21/11/2025. Despacho
em 27/11/2025 intimando as partes para se
manifestarem acerca da suspensao do feito (Tema n°
1.417 de Repercussdo Geral/STF). Juntada de
peticdo em 09/12/2025. Concluso para despacho em
11/12/2025. Decisao em 26/12/2025 suspendendo o
feito até a decisdo do Tema n°® 1.417. Juntada de
peticdo pelo recorrido em 06/01/2026, pugnando pela
suspensdo do feito. Juntada de peticdo pela
recorrente em 28/01/2026, pleiteado a gratuidade da
justica. Concluso para despacho em 29/01/2026.

3000563-73.2025.8.06.0017

Recurso inominado distribuido em 02/10/2025.
Concluso para despacho em 02/10/2025. Despacho
em 13/11/2025 incluindo o processo na sessao de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
14/11/2025. Inclusdo em pauta de sessao virtual para
julgamento em 17/11/2025. Retirada deliberada em
sessdo em 04/12/2025. Concluso para despacho em
29/12/2025. Despacho em 29/12/2025 intimando as
partes para se manifestarem acerca da suspensao
do feito (Tema n°® 1.417 de Repercussao Geral/STF).
Juntada de peticdo em 30/12/2025. Concluso para
despacho em 29/01/2026.

3001800-25.2024.8.06.0035




3004964-43.2024.8.06.0117

Recurso inominado distribuido em 22/08/2025.
Concluso para despacho em 22/08/2025. Despacho
em 22/08/2025 incluindo o processo na sessao de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
25/08/2025. Certidao de julgamento em 10/09/2025.
Oposicao de embargos em 23/09/2025. Concluso
para decisdo em 23/09/2025. Despacho em
23/09/2025. Contrarrazées em 30/09/2025. Concluso
para decisdo em 30/09/2025. Concluso para
julgamento em 16/10/2025. Concluso para despacho
em 14/11/2025. Despacho em 14/11/2025 incluindo
0s embargos na sessdo de julgamento virtual.
Concluso para julgamento em 14/11/2025. Incluséo
em pauta de sessdo virtual para julgamento em
19/11/2025. Certidao de julgamento em 04/12/2025.
Concluso para despacho em 30/01/2026.

17.2 PROCESSOS CONCLUSOS PARA DECISAO

Processo

Movimentacgao

3000687-80.2025.8.06.0009

Recurso inominado distribuido em 30/10/2025.
Concluso para despacho em 30/10/2025. Despacho
em 13/11/2025 incluindo o processo na sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
14/11/2025. Inclusdo em pauta de sessao virtual para
julgamento em 17/11/2025. Concluso para despacho
em 02/12/2025. Retirada deliberada em sessao em
04/12/2025. Juntada de peticdo em 23/12/2025.
Despacho em 29/12/2025 intimando a parte recorrida
para se manifestar acerca do requerimento da
recorrente de suspensao do feito (Tema n° 1.417 de
Repercussdo Geral/STF). Certiddo de decurso do
prazo em 30/01/2026. Concluso para decisdo em
30/01/2026.

0201551-81.2024.8.06.0055

Apelacao distribuida em 13/02/2025. Concluso para
despacho em 13/02/2025. Despacho em 05/03/2025
incluindo o processo na sesséo de julgamento virtual.
Certiddo de julgamento em 18/06/2025. Certidao de
transito em julgado em 21/07/2025. Nova apelagéo
interposta em 22/01/2026. Recebidos os autos em
03/02/2026. Concluso para decisao em 03/02/2026.
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3001961-15.2024.8.06.0171

Recurso inominado distribuido em 13/03/2025.
Concluso para despacho em 13/03/2025. Concluso
para julgamento em 07/04/2025. Concluso para
despacho em 09/04/2025. Despacho em 09/04/2025
incluindo o feito na sessdo de julgamento virtual.
Decisao em 30/04/2025 declinando da competéncia.
Redistribuido em 02/05/2025, por prevengao, em
razao de modificagdo da competéncia. Certidao de
julgamento em 27/06/2025. Certidao de transito em
julgado em 28/07/2025. Remetidos os autos para
juizo de origem em 28/07/2025. Novo recurso
inominado interposto em 23/12/2025. Recebidos os
autos em 05/02/2026. Concluso para decisdo em
06/02/2026.

3002350-97.2024.8.06.0171

Recurso inominado distribuido em 04/12/2024.
Concluso para despacho em 04/12/2024. Despacho
em 24/01/2025 incluindo o feito na sessdo de
julgamento  virtual. Decisdo em  12/03/2025
declinando da competéncia. Redistribuido em
13/03/2025, por prevencao, em razdo de modificagao
da competéncia. Certiddo de julgamento em
27/06/2025. Certiddo de transito em julgado em
25/07/2025. Remetidos os autos para juizo de
origem em 25/07/2025. Novo recurso inominado
interposto em 23/12/2025. Recebidos os autos em
05/02/2026. Concluso para decisao em 06/02/2026.

3000546-94.2024.8.06.0171

Recurso inominado distribuido em 08/01/2025.
Concluso para despacho em 08/01/2025. Despacho
em 09/03/2025 incluindo o feito na sessdo de
julgamento  virtual. Decisdo em  30/04/2025
declinando da competéncia. Redistribuido em
02/05/2025, por prevengao, em razao de modificagao
da competéncia. Certiddo de julgamento em
27/06/2025. Oposicao de embargos em 11/07/2025.
Despacho em 14/07/2025. Contrarrazbes em
22/07/2025. Concluso para decisdo em 23/07/2025.
Despacho em 28/07/2025 incluindo o feito na sessao
de julgamento virtual. Certiddo de julgamento em
14/08/2025. Certiddao de transito em julgado em
11/09/2025. Remetidos os autos para juizo de origem
em 11/09/2025. Novo recurso inominado interposto
em 12/01/2025. Recebidos os autos em 06/02/2026.
Concluso para decisdo em 06/02/2026.

17.3 PROCESSOS NA TAREFA [GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - ELABORAR

RELATORIO - VOTO - EMENTA

Processo

Movimentacgao




3000540-39.2022.8.06.0048

Recurso inominado distribuido em 27/01/2026.
Concluso para decisdo em 27/01/2026. Despacho
em 27/01/2026. Concluso para julgamento em
28/01/2026.

3001412-62.2023.8.06.0034

Recurso inominado distribuido em 26/11/2025.
Concluso para julgamento em 03/12/2025. Certidao
de julgamento em 17/12/2025. Oposicdo de
embargos em 27/01/2026. Contrarrazdes em
30/01/2026. Concluso para despacho em
30/01/2026. Concluso para julgamento em
02/02/2026. Feito com sucessiva concluséo.

PJE RecinoCiv 3001412-62.2023.8.06.0034 i

JOSE BERNARDO MARTINS DA SILVA X EMPEDOCLES DA SILVA DE AGU

02 fev 2026

¥} CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

30 jan 2026

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

3000558-87.2024.8.06.0081

Recurso inominado distribuido em 15/08/2025.
Concluso para julgamento em 18/08/2025. Certidao
de julgamento em 15/10/2025. Oposicdo de
embargos em 27/10/2025. Contrarrazdes em
18/11/2025. Certidao de julgamento em 05/12/2025.
Certiddo de decurso do prazo em 03/02/2026.
Concluso para julgamento em 03/02/2026. Feito com
sucessivas conclusoées.

@

P]E ReclnoCiv 3000558-87.2024.8.06.0081 11 _

MARIA DO SOCORRO OLIVEIRA X BANCO DO BRASIL SA

19 nov 2025

*! CONCLUSOS PARA DESPACHO

¥ CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

«! CONCLUSOS PARADECISAD

3001379-80.2022.8.06.0172

Recurso inominado distribuido em 03/02/2025.
Concluso para despacho em 03/02/2025. Certidao de
julgamento em 27/06/2025. Certidao de transito em
julgado em 11/08/2025. Remetidos os autos para
juizo de origem em 11/08/2025. Novo recurso
inominado interposto em 03/10/2025. Recebidos os
autos em 03/10/2025. Concluso para despacho em
05/10/2025. Despacho em 02/02/2026
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3001979-36.2024.8.06.0171

Recurso inominado distribuido em 19/12/2024.
Concluso para julgamento em 05/06/2025. Certidao
de julgamento em 27/06/2025. Certiddo de transito
em julgado em 28/07/2025. Remetido os autos para
0 juizo de origem em 28/11/2025. Novo recurso
inominado interposto em 09/09/2025. Concluso para
julgamento em 03/02/2026.

3000890-67.2025.8.06.0130

Recurso inominado distribuido em 29/01/2026.
Concluso para despacho em 29/01/2026. Despacho
em 05/02/2026 incluindo o feito na sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
06/02/2026. Inclusdo em pauta de sessao virtual
para julgamento em 10/02/2026.

3000801-67.2024.8.06.0069

Recurso inominado distribuido em 29/10/2025.
Concluso para julgamento em 14/11/2025. Certidao
de julgamento em 05/12/2025. Oposicao de
embargos em 16/12/2025. Concluso para julgamento
em 06/02/2026.

3001039-13.2024.8.06.0158

Recurso inominado distribuido em 29/01/2026.
Concluso para despacho em 29/01/2026. Despacho
em 05/02/2026 incluindo o feito na sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
06/02/2026. Inclusdo em pauta de sessdo virtual
para julgamento em 10/02/2026.

3001629-81.2025.8.06.0084

Recurso inominado distribuido em 26/01/2026.
Concluso para despacho em 26/01/2026. Despacho
em 05/02/2026 incluindo o feito na sessao de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
06/02/2026. Inclusdo em pauta de sessdo virtual
para julgamento em 10/02/2026.

3003623-26.2025.8.06.0091

Recurso inominado distribuido em 29/01/2026.
Concluso para despacho em 29/01/2026. Despacho
em 05/02/2026 incluindo o feito na sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
06/02/2026. Inclusdo em pauta de sessao virtual
para julgamento em 10/02/2026.

17.4 PROCESSOS NA TAREFA [GAB] - JULGAMENTO COLEGIADO - AGUARDAR

SESSAO DE JULGAMENTO

Processo

Movimentagao

3000025-08.2023.8.06.0100

Recurso inominado distribuido em 04/11/2025.
Concluso para despacho em 04/11/2025. Concluso
para julgamento em 06/11/2025. Feito aguardado ato
judicial.




3092862-20.2025.8.06.0001

Apelacdo criminal distribuida em 09/12/2025.
Concluso para decisdo em 09/12/2025. Despacho
em 09/12/2025, apontando a inexisténcia de
conexao/prevencdo e remetendo os autos ao
representante do Ministério Publico. Juntada de
manifestagdo em 11/12/2025. Concluso para
despacho e julgamento em 12/12/2025. Feito
aguardado ato judicial.

3000226-92.2025.8.06.0176

Recurso inominado distribuido em 10/12/2025.
Concluso para despacho em 10/12/2025. Despacho
em 11/12/2025 incluindo o recurso em sessdo de
julgamento virtual. Concluso para julgamento em
11/12/2025. Incluso em pauta para julgamento em
17/12/2025. Juntada de peticado em 23/12/2025.
Retirada deliberada em sessao em 23/01/2026.

0050478-75.2020.8.06.0096

Recurso inominado distribuido em 03/10/2025.
Concluso para decisdo em 18/12/2025. Decisdo em
18/12/2025 declinando da competéncia.
Redistribuido em 19/12/2025, por prevengdo, em
razao da modificagdo da competéncia.

3002084-32.2025.8.06.0121

Recurso inominado distribuido em 16/12/2025.
Concluso para julgamento em 29/12/2025. Concluso
para despacho em 23/01/2026. Despacho em
23/01/2026 incluindo o feito na sessao de julgamento
virtual. Certidao de julgamento em 12/02/2026.

17.5 PROCESSOS PRIORITARIOS - IDOSO

Processo

Movimentacgao

3000800-02.2025.8.06.0246

Recurso inominado distribuido em 01/10/2025.
Concluso para decisdo em 01/10/2025. Despacho
em 02/10/2025. Certiddo de julgamento em
31/10/2025. Juntada de peticado em 19/11/2025.
Juntada de peticdo em 07/02/2026.

3001460-38.2024.8.06.0017

Recurso inominado distribuido em 26/09/2025.
Concluso para despacho em 26/09/2025. Despacho
em 29/09/2025 incluindo o recurso em sessdo de
julgamento virtual. Certiddo de julgamento em
15/10/2025. Oposigdo de embargos em 10/11/2025.
Recurso extraordinario interposto em 10/11/2025.
Decisdao em 11/11/2025 extinguindo os embargos,
em razdo da perda superveniente de objeto.
Concluso para despacho em 11/11/2025. Despacho
em 18/11/2025. Contrarrazées em 02/12/2025.
Concluso para decisdo em 03/12/2025. Decisdo em
11/02/2026 negando seguimento ao recurso
extraordinario.

37



3000119-03.2025.8.06.0094

Recurso inominado distribuido em 31/10/2025.
Concluso para despacho em 31/10/2025. Concluso
para julgamento em 10/11/2025. Concluso para
despacho em 14/11/2025. Despacho em 14/11/2025
incluindo o recurso em sessao de julgamento virtual.
Certidao de julgamento em 05/12/2025. Feito com
sucessiva conclusao.

P]l RecinoCiv 3000119-03.2025.8.06.0094 0
JOSE DIAS X LIBERTY SEGUROS S/A ®

14 nov 2025

¥} CONCLUSOS PARA DESPACHO

10 nov 2025

¥ CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

3000598-54.2025.8.06.0010

Recurso inominado distribuido em 15/10/2025.
Concluso para julgamento em 29/10/2025. Certidao
de julgamento em 17/11/2025. Oposicdo de
embargos em 28/11/2025. Contrarrazées em
11/12/2025. Certidao de julgamento em 22/01/2026.
Aguardando certiddo de decurso do prazo.

3003405-12.2025.8.06.0151

Recurso inominado distribuido em 09/12/2025.
Concluso para despacho em 09/12/2025. Despacho
em 12/12/2025 intimando as partes da sessao
extraordinaria realizada, por videoconferéncia, no dia
21 de janeiro de 2026. Certiddo de julgamento em
22/01/2026. Aguardando certiddo de decurso do
prazo.

17.6 PROCESSOS PRIORITARIOS — DOENGA GRAVE

Processo

Movimentagao

3002942-19.2025.8.06.0071

Recurso inominado distribuido em 01/10/2025.
Concluso para despacho em 01/10/2025. Decisao
em 15/10/2025 declarando a incompeténcia do juizo.
Redistribuido em 16/10/2025, em razdo da
incompeténcia. Concluso para despacho em
17/10/2025. Concluso para julgamento em
13/11/2025.

17.7 PROCESSOS PRIORITARIOS — PESSOAS COM DEFICIENCIA

Processo

Movimentacgao

3000582-94.2025.8.06.0012

Recurso inominado distribuido em 11/12/2025.
Concluso para despacho em 11/12/2025. Despacho
em 11/12/2025 incluindo o recurso em sessado de
julgamento virtual. Certiddo de julgamento em
22/01/2026.




18  ANALISE DO GABINETE 3

A analise do acervo do Gabinete 3 da 2% Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais, sob a relatoria do magistrado Roberto Viana Diniz de Freitas, revela cenario
que conjuga elevada produtividade jurisdicional com adequado controle dos prazos processuais,
nao obstante também a existéncia de pontos pontuais a serem aprimorados quanto a gestdo do

fluxo interno.

Em 04/02/2026, o gabinete contava com 302 processos pendentes de baixa. O
magistrado ingressou na magistratura em 31/01/1998 e encontra-se em exercicio no Gabinete 3
da 22 Turma Recursal desde 23/08/2016, € membro da Comissdo Organizadora do Concurso de
Serventias Extrajudiciais do Estado do Ceara, Presidente da Comissdo de Regimento Interno e

Jurisprudéncia das Turmas Recursais, Membro do GT das TPU; sem acumulagao de unidades.

Os dados de produtividade do magistrado titular do Gabinete 3 apresentados pela
Coordenadoria de Correigdo e Monitoramento das Unidades Judiciarias (CCMUJ) demonstram
desempenho expressivo nos ultimos 12 meses: 1.558 votos/acérdaos (média mensal de 129,83),
1.058 decisbes monocraticas (média de 88,17) e 1.709 despachos (média de 142,42). Registram-
se, ainda, 42 decisbes interlocutdrias (média de 3,5), 42 homologagdes (média de 3,5) e 73
julgamentos de recursos internos (média de 6,08). Os dados evidenciam atuagao produtiva, com
predominancia de atos decisérios compativeis com a natureza recursal da unidade, indicando

adequada conducgao do acervo e eficiéncia na prestagao jurisdicional.

Registra-se que o Dr. Willer Sostenes de Sousa e Silva, Titular da 32 Vara Civel da
Comarca de Caucaia/CE, foi designado para, sem prejuizo de suas fung¢des, atuar como Juiz
Suplente do 3° Gabinete da 22 Turma Recursal (Portaria n® 93/2016 — DJe 03/07/2019).

No periodo avaliado de 12 meses, o magistrado Willer Sostenes de Sousa e Silva
apresentou produtividade total, considerando todas as unidades em que atuou, de 1.834
julgamentos, 118 decisbes homologatérias, 253 audiéncias, 3.968 despachos, 3.844 decisbes
interlocutérias, 508 decisdes monocraticas, 546 votos/acorddos e 164 recursos internos

apreciados, evidenciando expressivo volume de prestacao jurisdicional.

Especificamente na unidade inspecionada — Gabinete 3 da 22 Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais, o magistrado proferiu 9 decisdbes homologatérias, 399
despachos, 5 decisdes interlocutérias, 508 decisbes monocraticas, 546 votos/acérdaos e apreciou
4 recursos internos, demonstrando atuagao concentrada na atividade recursal, com significativa

produgdo de decisdes monocraticas e votos/acérdaos.

Quanto ao quadro de pessoal, o gabinete dispoe de 14 integrantes: 4 juizes leigos,
2 analistas judiciarios, 2 estagiarias de pés-graduacgao, 1 servidora cedida do Tribunal de Justica
do Amazonas, 1 estagiario de graduagado e 3 comissionados (a coordenadora da Turma e dois

assistentes). Ressalte-se que um dos analistas judiciarias, a servidora cedida do TJAM e a

39



coordenadora desempenham atribuicdes para os trés gabinetes, circunstancia que pode impactar

a capacidade operacional exclusiva da unidade.

No exame do PJe, realizado em 10/02/2026 por amostragem, constatou-se que as
tarefas indicativas de “Concluso para Despacho” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho Inicial e
[Gab] - Ato Judicial - Minutar Despacho) constavam 34 processos, sendo o mais antigo concluso
em 16/12/2025. As tarefas de “Concluso para Decisao” ([Gab] - Ato Judicial - Minutar Decisao;
Minutar Decisdo sobre Recurso; Minutar Decisdo de Urgéncia; Minutar Decisdo de Embargos de

Declaragao) continham 6 processos conclusos, sendo o mais antigo concluso em 30/01/2026.

No tocante aos processos conclusos para julgamento colegiado, a tarefa [GAB] -
Julgamento Colegiado - Elaborar Relatério — Voto — Ementa registrava 56 feitos aguardando
julgamento, sendo o mais antigo concluso em 28/01/2026. No fluxo [GAB] - Julgamento Colegiado
— Aguardar Sessao de Julgamento, identificaram-se 93 processos, sendo o mais antigo concluso
em 04/11/2025.

Considerando-se o acervo total do gabinete 3 (302 processos pendentes de baixa),
observa-se, a partir dos dados extraidos do Painel de Consulta na Plataforma de Estatistica e
Dados (PED), referentes ao exercicio em curso e consolidados até 04/02/2026, que, adotando-se
como parametro o prazo de 120 (cento e vinte) dias, previsto no Provimento n°® 193/2025/CNJ
como baliza para afericdo de eventual morosidade por excesso de prazo, ndo foram identificados

processos paralisados ha mais de cento e vinte dias, aguardando impulsionamento.

Ademais, observou-se no Painel Gestdo de Tempo e Qualidade 2° Grau e TR’s que
o Dr. Roberto Viana Diniz de Freitas apresenta tempo médio de julgamento de 43 dias, portanto

inferior ao tempo de 120 dias, previsto no art. 86, do Provimento n° 193/2025/CNJ.

Tempo Médio

(a partir da Distribuicdo)

Pendente

Julgamento

Baixado

=
[a%]
i
L
=]

-l
L

100 125 150 175

Durante a inspecéao, constatou-se, assim como nos Gabinete 1 e 2, a pratica de
sucessiva conclusdo. Tal rotina acarreta atualizacido da data de conclusdo na Plataforma de
Estatistica e Dados (PED), comprometendo a fidedignidade dos indicadores de tramitagédo. A esse
respeito, a Orientagdo Normativa n° 02/2024, publicada em 05/03/2024, orienta magistrados(as) e
servidores(as) a se absterem de repetir eventos ja registrados no sistema sem efetivo
impulsionamento do feito, recomendacao que merece especial observancia pela unidade, a fim de

preservar a transparéncia e a confiabilidade dos dados estatisticos.

Passo a andlise geral da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e

Criminais.



Da estrutura fisica e conservagao do imoével

O espaco ¢ suficiente e adequado para o desempenho das

atividades do Juizo de Direito? (X) Sim () Nao

Possui acessibilidade? () Sim (X) Nao
( ) Otima
(X) Boa
Estrutura fisica:
( ) Regular
( ) Ruim

Reclamagdes/Constatagdes:

Verificou-se que as escadas da unidade nao dispéem de corrimao de apoio, circunstancia
que ja foi objeto de comunicagdao no CPA n° 8500721-34.2024.8.06.9001, instaurado em
27/11/2024.

No que se refere a fachada do prédio, constatou-se a existéncia de significativo risco de
desprendimento do revestimento, com potencial de ocasionar acidentes, situacéo
igualmente ja reportada a Secretaria de Infraestrutura do TJCE, por meio do SEI n°
8500224-66.2025.8.06.9001.

Durante a reunido realizada por ocasiao da visita da inspecéo, os servidores relataram que
as obras do metrd nas imediagbes tém ocasionado tremores no prédio, gerando
preocupacdo quanto a integridade estrutural do imével.

Informaram, ainda, que a edificacdo apresenta infiltracbes em dias de chuva, situacdo que
demanda verificagdo técnica e adocao das providéncias cabiveis.

Mobiliario

(X) Suficiente ( ) Insuficiente

(X) Otimo
( )Bom
() Regular
( ) Ruim

Estado de conservacao:

Reclamagdes/Constatagdes: Em étimas condicoes.

20.1 Consideragoes iniciais.

A 22 Turma Recursal da Comarca de Fortaleza foi incluida no 1° Ciclo de Inspec¢des

Judiciais desta Corregedoria, em fevereiro de 2026, sob responsabilidade deste Juiz Corregedor
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Auxiliar, ora subscrevente, conforme disposto na Portaria n° 05/2026/CGJCE (DJeA de
23/01/2026), com processamento no PJeCOR sob o n°® 0000187-34.2026.2.00.0806.

Os trabalhos inspecionais foram realizados em observancia ao Provimento n°
02/2021/CGJCE (Codigo de Normas Judiciais), compreendendo a apuragao de dados estatisticos,
a consulta a processos, por amostragem, bem como a analise das informagdes extraidas do
sistema Processo Judicial eletrénico (PJe) e da Plataforma de Estatistica e Dados (PED), além da
visita in loco realizada em 26/02/2026, ocasidao em que foi realizada reunido com os magistrados,
com excecao do Dr. Flavio Luiz Peixoto Marques, que se encontrava de férias, e a coordenadora
da Turma, providéncias que se mostraram suficientes para a formacao de diagndstico acerca do

desenvolvimento das atividades jurisdicionais.

Atendendo ao disposto no art. 42, do Provimento n° 02/2021/CGJCE (Cddigo de
Normas Judiciais), os magistrados encaminharam o Formulario Eletrénico de Inspecao Judicial

preenchido com as informacdes basicas para o inicio dos trabalhos.

Os dados estatisticos da unidade e os dados de produtividade dos magistrados
foram fornecidos mediante relatério elaborado pela Coordenadoria de Correicdo e Monitoramento
das Unidades Judiciarias e juntado no ID 7235484.

20.2 Da gestao da Unidade.

Inicialmente, registra-se que a ultima inspe¢ao realizada na 22 Turma Recursal da
Comarca de Fortaleza ocorreu em setembro de 2022, ocasido em que a unidade apresentava
acervo de 1.558 processos distribuidos entre os trés gabinetes, sob a titularidade dos magistrados
Evaldo Lopes Vieira (Gabinete 1), Flavio Luiz Peixoto Marques (Gabinete 2) e Roberto Viana Diniz
de Freitas (Gabinete 3). A inclusdo da unidade no 1° Ciclo de Inspegbes de 2026 decorreu do
lapso temporal desde a ultima inspecdo. Constatou-se, na presente analise, redugao do acervo,
que passou para 1.212 processos pendentes de baixa, permanecendo inalterada a titularidade

dos gabinetes.

Considerando os dados informados, verifica-se que o Gabinete 1 apresenta o maior
acervo, com 456 processos pendentes de baixa, seguido pelo Gabinete 2, com 454 processos, e

pelo Gabinete 3, que registra 303 processos pendentes de baixa.

Em termos proporcionais, do total de 1.212 processos pendentes de baixa

somados entre os trés gabinetes:
* Gabinete 1 concentra aproximadamente 37,6% do acervo total;
* Gabinete 2 possui 37,5%;
* Gabinete 3 possui 25%.

Observa-se, portanto, relativa equivaléncia entre os Gabinetes 1 e 2 quanto ao

volume de processos em tramitacdo, ambos concentrando, individualmente, pouco mais de um



terco do acervo global, enquanto o Gabinete 3 apresenta carga significativamente inferior,

correspondente a um quarto do total.

Considerando os quantitativos informados (Gabinete 1: 456; Gabinete 2: 454;

Gabinete 3: 303), as diferencas absolutas sao as seguintes:
* Gabinete 1 — Gabinete 2: 2 processos
* Gabinete 1 — Gabinete 3: 153 processos
* Gabinete 2 — Gabinete 3: 151 processos

Verifica-se, assim, diferenca meramente residual entre os Gabinetes 1 e 2, ao
passo que ambos apresentam acervo significativamente superior ao do Gabinete 3, com diferenga

superior a 150 processos em relagao a este.

Quanto a afericdo de eventual morosidade, considerando-se o paradmetro de 120
(cento e vinte) dias estabelecido no Provimento n°® 193/2025/CNJ para identificagdo de
paralisacado processual excessiva, e conforme dados extraidos do Painel de Consulta na PED,
consolidados até 04/02/2026, identificaram-se apenas 4 processos paralisados ha mais de 120
dias, todos distribuidos ao Gabinete 1 e pendentes de impulsionamento pelo respectivo
magistrado. Tal quantitativo representa percentual reduzido em relacdo ao acervo total, ndo

evidenciando quadro de morosidade sistémica.

Com base nas informagdes apresentadas, conclui-se que a unidade apresenta
desempenho satisfatério no que tange a tramitacdo e a duracdo razoavel dos processos,
evidenciando um equilibrio adequado e que ha maior parte dos processos paralisados encontram-

se no gabinete 1 aguardando ato judicial.
Destaca-se o tempo médio de julgamentos de cada gabinete:
* Gabinete 1 possui tempo médio de 81 dias;
* Gabinete 2 possui tempo médio de 69 dias;

* Gabinete 3 possui tempo médio de 43 dias.

Registro ainda o quantitativo de 25 processos suspensos, conforme consulta a
PED em 05/02/2026; sendo necessaria a analise rotineira desses processos a fim de verificar a
persisténcia da suspensao em tais feitos para que os processos nessa situacao reflitam de modo

fidedigno a realidade da tramitagao processual.

Por fim, no tocante aos indices de conformidade, a unidade apresenta 101,77%
quanto ao assunto e 101,77% quanto a classe, demonstrando elevado grau de consisténcia
cadastral. Diante do conjunto dos dados analisados, conclui-se que a unidade apresenta
desempenho satisfatério quanto a tramitagao processual e a observancia da duragao razoavel do
processo, nao obstante a concentracdo relativa de processos paralisados no Gabinete 1,

circunstancia que recomenda atenc¢ao pontual.
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No que se refere ao atendimento as partes, os magistrados informaram que
ocorre pelos meios presencial e eletronico (e-mail, WhatsApp Business e balcéo virtual). Foram
realizados testes durante o més da inspecgao, tendo sido verificado que todos os canais se

encontram ativos e em regular funcionamento.

20.3 Indicadores de desempenho, produtividade e cumprimento das metas

nacionais.

Passo a analise dos indicadores atuais e dos ultimos dois anos da unidade.

A conferéncia foi realizada, inicialmente, nos numeros relativos aos
Julgados/Casos Novos (relacdo entre julgados e processos novos ingressados, ndo apenas
acbes de conhecimento, diferenciando-se da Meta 1), ao indice de Atendimento @ Demanda —
IAD (capacidade em dar vazao, pelo menos, a0 mesmo numero de processos ingressados,
situacdo em que o indicador atinge o valor igual ou superior a 100%) e a Taxa de
Congestionamento (mede o percentual de processos que ficaram parados sem solugéo, em
relagéo ao total tramitado no periodo de um ano), colacionando-se também os respectivos dados

até 05/02/2026, sendo encontrado o seguinte:

130,00% — — — _— o - o o -
114,85% 114 62% — —
108,44%
100,37%
97,50% -
68,17%

65,00% 60,13%
0% 21.77% 22,07% 24.88%
0,00% |

Julgados / Casos Novos IAD Taxa de Congestionamento
w2024 2025 w2026

Dados do corrente ano atualizados ate o dia 09/02,/2026.

Os dados apresentados demonstram uma variagao relevante no desempenho ao
longo dos anos de 2024, 2025 e 2026 (com dados deste ultimo atualizados até 05/02/2026).

No indicador Julgados/Casos Novos, observa-se que em 2024 (114,85%) e 2025
(114,62%) o percentual ficou acima de 100%, o que significa que houve julgamento de processos
em volume superior ao ingresso de novas agbes. Esse resultado indica redugdo do estoque
processual nesses dois anos e desempenho bastante satisfatério. Ja em 2026, o indice caiu para
60,13%, revelando que, até o momento, o numero de processos julgados esta significativamente
abaixo do volume de casos novos distribuidos. Por se tratar de dados parciais do inicio do ano,

essa queda pode estar relacionada a sazonalidade ou ao ritmo inicial das atividades.



O IAD (indice de Atendimento a Demanda) segue tendéncia semelhante. Em
2024, o indice foi de 108,44%, evidenciando desempenho acima da demanda. Em 2025, o
percentual ficou em 100,37%, indicando praticamente equilibrio entre entrada e saida de
processos. Em 2026, contudo, houve redugado expressiva para 68,17%, o que demonstra que a
unidade esta atendendo a demanda em proporgao inferior ao volume recebido, o que pode gerar

aumento do acervo caso o cenario se mantenha ao longo do ano.

Quanto a Taxa de Congestionamento, verifica-se relativa estabilidade entre 2024
(21,77%) e 2025 (22,07%). Em 2026, houve elevagéo para 24,88%, refletindo coerentemente a
redugdo nos indices de julgamento e no IAD. O aumento da taxa indica maior retengdo de

processos pendentes, ainda que o crescimento seja, até o0 momento, moderado.

De forma geral, 2024 apresentou o melhor desempenho global, 2025 manteve
estabilidade com leve reducéo na eficiéncia, e 2026, considerando os dados parciais disponiveis,
demonstra queda significativa nos indicadores de produtividade. Entretanto, por se tratar do inicio
do exercicio, é necessario acompanhar a evolu¢gdo ao longo dos préximos meses para uma

avaliacdo mais conclusiva.

Esses resultados consolidados (dois anos imediatamente anteriores a inspecao) e
apurados também até o més da inspecgao (05/02/2026) decorrem da movimentagao processual da
unidade, conforme quantitativos de feitos ingressados, julgados, pendentes de julgamento,
pendentes de baixa e baixados (acervo ajustado, excluindo-se os suspensos, sobrestados ou em

arquivo provisorio). A situagao encontrada é a seguinte:
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Dados do corrente ano atualizados até o dia 05/02/2026.

Os dados apresentados evidenciam a evolugdo do volume processual entre 2024,
2025 e 2026 (com dados deste ultimo atualizados até 05/02/2026), permitindo uma analise

comparativa do desempenho da unidade.

Em relagdo aos Casos Novos, houve aumento de 3.496 em 2024 para 4.021 em
2025, demonstrando crescimento da demanda. Em 2026, até o momento, registram-se 311 novos

casos, numero ainda reduzido por se tratar de periodo inicial do ano.

No indicador Julgados, observa-se crescimento de 4.015 em 2024 para 4.609 em
2025, confirmando desempenho produtivo superior a entrada de novos casos nesses anos. Em
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2026, foram contabilizados 187 julgamentos até o momento, dado ainda parcial e ndo comparavel

proporcionalmente aos anos anteriores.

Quanto aos Pendentes de Julgamento, verifica-se aumento progressivo: 463 em
2024, 571 em 2025 e 739 em 2026. Esse crescimento indica ampliagdo do estoque de processos
aguardando decisdo, sendo mais acentuado em 2026, possivelmente influenciado pelo ritmo

inicial do exercicio.

Nos Pendentes de Baixa, também ha elevagao continua: 1.055 em 2024, 1.143
em 2025 e 1.246 em 2026. Esse dado sugere aumento do volume de processos que, embora ja

solucionados, ainda aguardam encerramento definitivo no sistema.

Por fim, em relagdo aos Baixados, houve crescimento de 3.791 em 2024 para
4.036 em 2025, demonstrando maior capacidade de finalizacdo processual. Em 2026, foram

registradas 212 baixas até o momento, niumero proporcional ao estagio inicial do ano.

De forma geral, os dados indicam que 2025 apresentou expansao tanto da
demanda quanto da produtividade, mantendo equilibrio operacional. J& em 2026, embora os
numeros absolutos ainda sejam reduzidos por se tratarem de dados parciais, observa-se aumento
no volume de pendéncias, o que merece acompanhamento ao longo do ano para evitar

crescimento do acervo e impacto nos indicadores de desempenho.

Os dados de produtividade apresentados pela Coordenadoria de Correicdo e
Monitoramento das Unidades Judiciarias (CCMUJ) evidenciam desempenho expressivo dos

magistrados titulares dos Gabinetes 1, 2 e 3 nos ultimos 12 meses.

A analise comparativa da produtividade dos trés magistrados da 22 Turma Recursal,
com base nos dados consolidados pela Coordenadoria de Correicdo e Monitoramento das
Unidades Judiciarias (CCMUJ) referentes aos ultimos 12 meses, evidencia elevado desempenho

global, com diferengas pontuais no perfil de atuagdo de cada gabinete.

O magistrado Evaldo Lopes Vieira (Gabinete 1) apresenta o maior volume de
votos/acérdaos, totalizando 2.586 atos, o que demonstra forte atuagdo na producdo colegiada.
Também se destaca no quantitativo de decisdes interlocutorias (107), numero significativamente
superior aos demais gabinetes. Além disso, mantém patamar expressivo de decisdes
monocraticas (1.187) e despachos (1.493), revelando desempenho equilibrado entre julgamento

colegiado e impulso processual.

O magistrado Flavio Luiz Peixoto Marques (Gabinete 2) sobressai no niumero de
decisdes monocraticas, com 1.262 registros, indicando intensa atuacao individual na resolugéo de
demandas. Apresenta ainda 2.171 votos/acérdaos, mantendo produtividade colegiada elevada,
além de 1.585 despachos. Seus numeros em homologagdes (51) e recursos internos (48)

mostram regularidade e equilibrio nas diversas espécies de atos judiciais.

Jd o0 magistrado Roberto Viana Diniz de Freitas (Gabinete 3) destaca-se

especialmente no volume de despachos, com 1.709 atos, evidenciando forte atuacdo no



andamento e organizagao processual. Também lidera no julgamento de recursos internos (73),
indicando maior incidéncia ou maior absor¢cédo desse tipo de demanda em seu gabinete. Embora
apresente menor quantitativo de votos/acérddos (1.558) em comparagéo aos demais, mantém

produtividade consistente em decisdes monocraticas (1.058) e nos demais atos.

De forma geral, observa-se que os trés magistrados apresentam produtividade
expressiva e regular ao longo do periodo analisado. As diferencas verificadas refletem mais um
perfil de distribuicdo e énfase na atuagdo — seja na producgéo colegiada, na decisdo monocratica
ou no impulso processual — do que discrepancias de desempenho, evidenciando padrao elevado
e homogéneo de prestacao jurisdicional na 22 Turma Recursal. Vejamos o quadro comparativo a

sequir:

Produtividade Comparativa - 22 Turma Recursal
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Quanto a produtividade dos magistrados suplentes da 2 Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais, no periodo correspondente aos ultimos 12 meses, verifica-

se o0 seguinte.

A magistrada Antdnia Dilce Rodrigues Feijao, Juiza Suplente do 1° Gabinete,
apresentou producao relevante no periodo analisado, com 456 votos/acérdaos e 209 decisdes
monocraticas, além de 283 despachos. Também proferiu 12 decisdes interlocutérias, 4 decisdes
homologatdrias e apreciou 1 recurso interno. Seu desempenho demonstra atuagéo equilibrada,

com maior énfase na produgao colegiada e bom volume de atos ordinatérios.

O magistrado Edison Ponte Bandeira de Melo, Juiz Suplente do 2° Gabinete,
apresentou numeros superiores em praticamente todos os indicadores quando comparado a

magistrada do 1° Gabinete, destacando-se com 541 votos/acérdaos e 372 decisdes monocraticas.
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Também proferiu 444 despachos — o maior volume entre os suplentes comparados —, 13
homologacgbes e 20 julgamentos de recursos internos, evidenciando atuacdo intensa tanto na
atividade colegiada quanto na apreciacéo de insurgéncias internas.

O magistrado Willer Sostenes de Sousa e Silva, Juiz Suplente do 3° Gabinete,
apresentou o maior numero de votos/acérdaos (546) e o maior volume de decisdes monocraticas
(508), o que demonstra forte atuagcido decisdria individual e colegiada. Registrou ainda 399
despachos, 9 homologagdes, 5 decisbes interlocutdrias e 4 julgamentos de recursos internos,

evidenciando produtividade expressiva e consistente.

Conclui-se que os trés magistrados suplentes apresentaram produtividade
significativa, com perfis distintos de atuagdo: Anténia Dilce com desempenho equilibrado e
consistente; Edison Ponte com forte atuagdo em despachos e recursos internos; Willer Sostenes
com destaque na produgao deciséria (monocratica e colegiada). Vejamos o quadro comparativo a

seqguir:

Grafico Comparativo de Produtividade dos Juizes Suplentes
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20.4 Monitoramento das Metas do CNJ e demais indicadores.

No que diz respeito ao monitoramento das Metas do CNJ, registre-se quanto a
Meta 1 do CNJ, em 2024 a unidade finalizou o ano com indice de cumprimento de 100,29%, ao
passo que em 2025 foi atingido o percentual de 98,52%, estando em 2026, no momento da

consulta para os fins desta inspegao, em 46,82%.

Em relacdo a Meta 2, a unidade cumpriu e superou a meta nos anos de 2024, 2025

e até o momento da inspecéo.
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20.5 Situagao no Programa Permanente de Acompanhamento das Unidades
Judiciarias

O Provimento n® 14/2023/CGJCE, DJe 11 de julho de 2023, instituiu referido

by

Programa, visando a regularidade da prestagdo jurisdicional, a reducdo da taxa de

congestionamento e ao cumprimento das Metas Nacionais do Conselho Nacional de Justiga.

Por meio dele tornou-se possivel identificar as unidades jurisdicionais com maior
dificuldade no cumprimento dos prazos dos atos judiciais. Para tanto, foram estabelecidos
parametros no art. 3° do normativo em referéncia para inclusdo da unidade em acompanhamento
por esta Corregedoria-Geral da Justica. Os parametros para inclusdo de unidade judiciaria em

acompanhamento sao os abaixo indicados:

I - Em relagdo aos processos pendentes de julgamento (Métrica I):

a) a quantidade de processos pendentes de julgamento paralisados ha mais de
100 (cem) dias seja superior a 15% do total de processos pendentes de
julgamento no més de referéncia e,

b) a média mensal de processos pendentes de julgamento paralisados ha mais de
100 (cem) dias dos ultimos 24 (vinte e quatro) meses seja superior a 15% do total
de processos pendentes de julgamento no més de referéncia.

Il - possua taxa de congestionamento superior a 80% (Métrica ll);

lll - No tocante a Meta 1 do Conselho Nacional de Justi¢a (Métrica lll):

a) ndo tenha cumprido a Meta 1 nos ultimos 2 (dois) anos, ou

b) apresente uma tendéncia de n&do cumprimento da Meta 1 do ano em curso e
nao tenha cumprido a referida meta no ano anterior;

IV — Quanto a Meta 2 do Conselho Nacional de Justiga (Métrica IV):

a) nao tenha cumprido a Meta 2 nos ultimos 2 (dois) anos, ou

b) apresente uma tendéncia de ndo cumprimento da Meta 2 do ano em curso e
nao tenha cumprido a referida meta no ano anterior.

A unidade na qual sejam observados 2 (dois) ou mais critérios definidos no artigo 3°
do Provimento e instalada ha mais de 24 (vinte e quatro) meses sera incluida no programa de

acompanhamento desta Casa Censora.

De acordo com os parametros estabelecidos, nao foi identificado procedimento em
curso destinado a analise de possivel inclusdo da 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais
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Civeis e Criminais no referido Programa de Acompanhamento. Isso porque, até 31/01/2026, a
unidade apresentava percentual de processos paralisados inferior a 15%, taxa de
congestionamento abaixo de 80% e cumprimento — com superagdo — da Meta 2 nos ultimos dois

anos, atendendo, portanto, aos critérios de desempenho fixados.

ACOMPANHAMENTO DAS UNIDADES JUDICIARIAS
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A unidade, portanto, ndo foi incluida no recém-instituido Programa e atualmente

nao se encontra em acompanhamento por esta Casa.

20.6 Secretaria Judiciaria do 1° Grau — SEJUD

A unidade judiciaria ora inspecionada é atendida por SEJUD — Secretaria Judiciaria
de 1° grau, nos termos da Resolucdo do Pleno n° 05/2024 (DJe 23/05/2024) e Resolugédo do
Orgao Especial n° 27/2024 e seu anexo Unico (DJe 17/10/2024). Portanto, passo a verificar a sua
atuacdo no que concerne especificamente a esse modulo de competéncia referente a Turma

Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais.

Atendendo ao disposto no Provimento n° 02/2021/CGJCE (Cdédigo de Normas
Judiciais), a magistrada Danielle Estevam Albuquerque, Juiza Supervisora da SEJUD 1° Grau,
encaminhou o formulario eletrbnico de inspecao judicial contendo as informagdes basicas para o

inicio dos trabalhos (art. 42).

A Coordenadoria de Correi¢ao e Monitoramento das Unidades Judiciarias (CCMUJ)
desta Corregedoria instruiu o expediente relativo a inspegdo com a listagem dos processos nas
filas de secretaria. O trabalho inspecional foi feito, por amostragem, a partir dos dados coletados

junto ao PJe nas filas especificas de Secretaria e na PED.



A Secretaria Judiciaria de 1° grau foi criada pela Lei n°® 16905/2019 de 10/06/2019
com estrutura definida conforme Resolugdo do Tribunal Pleno n° 05/2021 (DJe 02/09/2021) e
06/2021 (DJe 23/09/2021), tendo seu disciplinamento definido através da Portaria n° 1044/2019
(DJe de 01/07/2019).

Na referida Portaria, restou determinado como atribui¢des da SEJUD:

| — planejar, organizar e executar as atividades inerentes a gestdo da Secretaria
Judiciaria de Primeiro Grau;

Il — elaborar mandados, cartas, oficios, alvaras, editais, termos e guia de execugao
criminal, assinando aqueles autorizados pelo provimento da Corregedoria Geral da
Justica do Tribunal de Justica, encaminhando os demais para assinatura do
magistrado;

Il — confeccionar os expedientes relativos as Requisigbes de Pequeno Valor —
RPV e o preenchimento de precatérios no Sistema SAPRE ou em outro
correspondente quando relacionado a outros tribunais, para posterior
encaminhamento pelo juizo competente;

IV — certificar o transito em julgado, a remessa de processo ao segundo grau, a
remessa a outros juizos e o arquivamento, realizando a respectiva movimentagéo
processual;

V — certificar o decurso do prazo processual quando inexistente manifestacdo da
parte ou de outro sujeito processual;

VI — prestar informagdes ao Tribunal Regional Eleitoral nas hipoteses previstas em
lei, através do Sistema Pdlis ou o que venha substitui-lo;

VIl — realizar a citagdo ou a intimagao eletrénica das pessoas fisicas ou juridicas,
quando formalmente disponivel e viavel esse modo de comunicagao;

VIIl — realizar a devolugao das cartas precatdrias e de ordem, apds o devido
cumprimento ou o exaurimento das diligéncias ordenadas, conforme determinado
pelo juizo competente;

IX — realizar a analise do cadastro inicial dos processos que ingressem por
distribuicdo automatica por intermédio da Coordenadoria de Saneamento de
Cadastro Inicial;

X — realizar o cadastro intermediario, entendido como aquele posterior a
propositura da agédo e a conclusao inicial do processo ao juiz, e atualizagbes no
curso do processo, relativas a mudangas posteriores a propositura da agao, tais
como, mudangas de partes, advogados, testemunhas e terceiros, com seus
respectivos enderegos e qualificagbes, com a devida certificagdo nos autos;

XI — realizar o monitoramento das custas processuais, atualizando-as conforme
normativo existente, por intermédio da Coordenadoria de Monitoramento das
Custas Judiciais;

XII — emitir, de forma exclusiva, as guias de parcelamento das custas processuais
ou outras ndo acessiveis aos interessados por meio de sistema e realizar o
cancelamento de guias, quando determinado pelo juizo do processo;

XIII — monitorar diariamente as comunicagdes oficiais da Secretaria Judiciaria de
Primeiro Grau, via sistema de Malote Digital, SAJADM e e-mail institucional.

Também ficou estabelecido, na Portaria n° 1044/2019 as competéncias dos

GABINETES, atendidos pela SEJUD, além dos atos inerentes a atividade judiciante:

| — proferir os atos com especificagao clara e precisa de quais expedientes devem
ser realizados, quais os seus destinatarios e com observancia das matrizes
definidas pela Comissao de Padronizagdo e Corregedoria Geral do TJCE;

Il — declarar tempestividade ou intempestividade das pegas processuais
protocoladas;

Il — designar as audiéncias que serdo realizadas pelo Gabinete da Vara,
obrigatoriamente na pauta digital (SAJPG), através de ato ordinatério, despacho
ou decisdo, devendo especificar expressamente as pessoas que devem ser
convocadas para o ato, enviando para a Secretaria Judiciaria de Primeiro Grau
com antecedéncia de: a) 60 (sessenta) dias; b) 30 (trinta) dias, em se tratando de
audiéncia de processo de réu preso; c) 180 (cento e oitenta) dias quando a parte a
ser a ser citada ou intimida residir no exterior;
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IV — designar pericias, encaminhando as informagdes necessarias para a
Secretaria Judiciaria de Primeiro Grau com, pelo menos, 90 (noventa) dias de
antecedéncia, duplicando-se esse prazo quando a parte a ser intimada residir em
outra comarca;

V — emitir certidao de realizagdo ou nao de audiéncia e de comparecimento ou nao
da parte, testemunha ou interessado ao referido ato processual, além daquelas
pertinentes as atividades proprias do Gabinete da Vara e as que demandem a
analise do conteudo processual;

VI — designar pericias por meio de ato ordinatério, despacho ou decisdo, com a
especificagdo das pessoas que devem ser intimadas ou convocadas para o ato,
registrando na pauta digital (SAJPG), quando for o caso;

VIl — nomear perito, tradutor e intérprete com indicagdo de sua qualificagao,
especializagdo e dados necessarios para intimagado, inclusive realizando a
pesquisa do respectivo profissional no SIPER;

VIII — receber, digitalizar e liberar os laudos periciais apresentados de forma fisica
nos autos do processo eletronico;

IX — prestar informacéo ao Tribunal de Justigca do Ceara, outros juizos ou 6rgaos
nao pertencentes ao Poder Judiciario, em recursos, agdes e processos
administrativos relativos a atos ou processos judiciais de competéncia da vara
(dentre os quais agravo, de habeas corpus, habeas data, mandado de segurancga
e conflto de competéncia), encaminhando os respectivos documentos ao
destinatario (despacho, decisao, certidao, oficio, etc.);

X — solicitar o arquivamento e desarquivamento dos processos fisicos, caso
necessario, a sua digitalizacdo no setor competente, para fins de conversdo em
formato eletronico, retificando e/ou tornando sem efeito as movimentacdes ou
digitalizacdes realizadas equivocadamente, observando os procedimentos internos
do setor de arquivo;

XI — receber, digitalizar e proceder a juntada de pecas fisicas recebidas
diretamente no Gabinete ou da Secdo de Malote, quando tratar de processos
sigilosos;

XII — encaminhar para local especifico, acaso existente, ou responsabilizar-se pela
guarda do acervo fisico, assim como pelas midias digitais e documentos fisicos
originais de processos enquadraveis na Portaria n°® 510/2015 — TJCE e Lei n°
11.419/2006 — Lei do Processo Eletronico;

XIll — operar as ferramentas eletrbnicas e alimentar as informagbes (tais como
BACENJUD, RENAJUD, INFOJUD, SIEL, SERASAJUD e demais sistemas que
demandem uso exclusivo do magistrado, exceto o POLIS);

XIV — elaborar e encaminhar expedientes sobre assuntos administrativos do
Gabinete da Vara;

XV — expedir certiddo que demande analise do contelido processual, notadamente
sobre a citacdo ou intimacao de parte ou terceiro; informando a apresentacédo de
manifestagdo ou pega processual; narrativa processual; de pratica juridica; de
habilitagdo nos autos; que ateste a realizagdo de audiéncia, o0 comparecimento ou
nao das partes, testemunha ou interessado; destinada a averbagdo em cartério
(tais como as previstas nos artigos 517, 799, I1X, 828 e 868 do CPC); e a que
presta informacdes para fins de saneamento do processo;

XVI — verificar e certificar a efetiva existéncia de pegas processuais, bem como
sua data de protocolo e tempestividade;

XVII — realizar as penhoras por termo nos autos e proceder as averbagdes nos
autos pertinentes da penhora de crédito pleiteado em juizo (“penhora no rosto dos
autos”);

XVIII - inserir no sistema processual a midia de gravagéo de audiéncia realizada;
XIX — providenciar a gravacdo em midia digital de audiéncias realizadas por
deprecagao ou rogagao, ou ainda pedidos de diligéncias, para fins de devolugao
ao juizo de origem, isso somente quando este comprovadamente ndo conseguir
visualizar o ato processual a partir de acesso direto aos autos virtuais pelo portal
e-SAJ, o que se dara mediante o uso da senha processual;

XX — preencher e encaminhar os mapas estatisticos periédicos ou mensais, sendo
os dados alusivos a produtividade, colhidos junto ao sistema definido pelo Tribunal
ou outra fonte homologada pela Administragao Judiciaria;

XXI - realizar a citagdo e a intimag¢ao na hipotese de comparecimento espontaneo
da parte;

XXl — determinar a realizacdo de expedientes, a requerimento da parte
interessada, nos processos arquivados antes da instalacdo do sistema de
secretarias judiciarias;



XXl — acompanhar as medidas cautelares substitutivas da prisdo em face do
disposto no art. 9°, § 1°, da Resolugdo 213/2015, do Conselho Nacional de
Justica, sem prejuizo da fiscalizagdo por outros 6rgdos conveniados com o Poder
Judiciario;

XXIV - fiscalizar o cumprimento das condigbes da suspensao condicional do
processo, previstas no art. 89 da Lei 9.099/95, sem prejuizo da fiscalizagao por
outros 6rgaos conveniados com o Poder Judiciario;

XXV — Realizar com exclusividade os expedientes de processos classificados com
sigilo absoluto;

XXVI — Realizar expedientes com sigilo externo ou a critério do juiz, habilitar
servidor para tal finalidade realizar.

XXVII — elaborar os expedientes oriundos de demanda da Corregedoria de
Presidios;

XXVIII — colher a assinatura da parte nos termos de compromisso de curatela, de
caugao, de nomeagao de bens penhorados e de auto de restauragdo, bem como
em outras situagbes analogas, liberando o documento respectivo nos autos do
processo;

XXIX — selecionar as matrizes de decisdo que indiquem necessidade de urgéncia
na realizacdo dos expedientes para tramitacdo em fila especifica da Secretaria
Judiciaria de Primeiro Grau;

XXX - realizar o cadastro intermediario (aquele posterior a propositura da agdo e a
conclusdo inicial do processo ao juiz) e atualizagbes no curso do processo,
relativas a mudangas posteriores a propositura da a¢ao (tais como, mudangas de
partes, advogados, testemunhas e terceiros, com seus respectivos enderegos e
qualificagbes), com a devida certificagdo nos autos;

XXXI — monitorar diariamente as comunicagdes oficiais do Gabinete da Vara, via
sistema de Malote Digital, SAJADM e e-mail institucional;

De acordo com informagdes prestadas pela magistrada supervisora da SEJUDPG,

as atividades da Diretoria das Turmas Recursais, vinculada a SEJUDPG, foram efetivamente

iniciadas em 07/01/2025, ficando, também, sob responsabilidade desta unidade a gestédo

operacional integral das sessdes de julgamento e o gerenciamento dos recursos encaminhados

aos Tribunais Superiores.

Quanto

magistrada destacou o

Quanto

magistrada destacou o

a gestdo das Sessbes de Julgamento (Perfil Secretario de Sessao), a

seguinte:

Diferente das secretarias convencionais, a equipe atua com 2 perfis no sistema
PJE 2° grau: o geral e o perfil de Secretario de Sessao, desempenhando fungdes
criticas para a regularidade dos atos colegiados. As atribuigdes incluem:

- Inclusdo dos processos pautados na relagéo de julgamento;

- Organizagéo e consolidagao da pauta, com o respectivo fechamento;

- Ajuste da composi¢do do colegiado em cada processo, conforme a formagao
vigente;

- Acompanhamento dos votos langados, prestando suporte aos gabinetes para
eventuais ajustes técnicos ou correcdes necessarias;

Realizagao das proclamagdes dos resultados em sessao;

Registro formal dos julgamentos conforme a decisdo proferida pelo colegiado;

- Lavratura e assinatura das certiddes de julgamento, com o fiel registro do
resultado, para juntada aos autos.

Trata-se de fungao estratégica para a regularidade procedimental, seguranga dos
registros e fiel cumprimento das deliberagdes colegiadas, assegurando
organizagao, transparéncia e rastreabilidade dos atos praticados em sesséo.

a gestdo dos recursos encaminhados aos Tribunais Superiores, a
seguinte:

Esta Diretoria também detém a competéncia exclusiva pelo envio, cadastro e
acompanhamento de processos junto ao STF e STJ. A rotina inclui o

monitoramento dos julgamentos nas instancias superiores, mantendo o controle
processual no PJe através das seguintes tarefas:
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Tarefa Quantidade Observaciao

[Sec] - Remessa a outra instincia -

AGUARDANDO JULGAMENTO DA 0 -
INSTANCIA SUPERIOR

[Sec] - Remessa a outra instincia -

ENCAMINHAR PARA JULGAMENTO 0 _

Feitas essas consideragdes, verifico que a SEJUD vem aprimorando suas rotinas
de trabalho desde a sua recente implantagdo, promovendo reunides de alinhamento, a fim de
padronizar rotinas e documentos produzidos; que a divisdo de atribuicdes com os gabinetes estao
bem definidas e as atividades vém sendo desenvolvidas dentro de uma cooperagcdo mutua
objetivando sempre a promoc¢ado da celeridade e, por conseguinte, o aperfeicoamento da

prestacao jurisdicional.

Durante a reunido com os magistrados titulares da 22 Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais em 26/02/2026, nao foram relatados entraves no tocante ao trabalho
desenvolvido pela Secretaria Judiciaria de 1° Grau, tendo sido informado que ha uma boa

comunicagao dos gabinetes com a SEJUDPG e tudo tem sido resolvido.

Passando para analise dos processos pendentes de decurso de prazo, verifico que,
em 24/02/2026, constam 28 processos aguardando decurso de prazo, sendo o feito com data
mais antiga em 02/02/2026; 1 processo aguarda emissao ou elaboracdo de expediente com data
em 24/02/2026; 19 processos aguardando cumprimento ou devolugcao de expediente, sendo o

processo com data mais antiga em 23/01/2026.

Quanto aos paralisados ha mais de 120 dias, de acordo com dados
apresentados pela CCMUJ, ndao constam processos paralisados nas filas indicadas como sendo
da secretaria no PJe (ID 7235471).

Por fim, destaco que foi verificada situagdo de regularidade, uma vez que havia
poucos processos esperando certificagdo em razdo do decurso de prazo, a maioria dos feitos
mantinham-se ainda aguardando transcorrer o termo final, ndo tendo sido observado situagao de

estagnacao processual nos feitos que estdo aguardando ato da secretaria e de gabinete.

Analisando os dados acima, percebe-se que a juiza coordenadora da SEJUD, bem
como sua equipe de servidores e colaboradores estao empreendendo esforcos para concretizar a
missao para a qual foi idealizada a secretaria Unica, a saber: “agilizagdo no trémite dos feitos, com
impacto direto na efetividade e celeridade da prestacédo jurisdicional” reforgcando a contribuigdo

com a missdo institucional do TJCE - “garantir direitos para realizar Justiga”.

No mais, ressalto que os magistrados titulares da 22 Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais informaram ter uma boa comunicagado com os servidores da SEJUD,

nao tendo sido apresentada reclamagao quantos aos expedientes.



21 CONCLUSAO

Diante da prestagcao jurisdicional constatada na unidade, conclui-se n&o haver
indicios de morosidade ou represamento processual relevante, recomendando-se apenas o
aprimoramento da gestdo dos processos, especialmente quanto a regularidade das

movimentacgdes, a fim de preservar a eficiéncia e a qualidade da atividade jurisdicional.

Ressalta-se inexisti, no momento, necessidade de instauragdo de medida
administrativa no dmbito desta Corregedoria para fins de acompanhamento de indicadores de

desempenho ou apuragéo de eventual irregularidade.

Para o aperfeicoamento do servigo judiciario, mostra-se suficiente o cumprimento
das proposigdes consignadas neste relatorio. Assim, submetem-se os autos com sugestao de
intimacdo dos magistrados para ciéncia e adogdo das recomendagdes e determinacdes

elencadas, com vistas ao continuo aprimoramento da unidade.

21.1. Recomendacgoes aos trés gabinetes (agoes preventivas):

21.1.1. Manter rotina de monitoramento dos processos inseridos nas Metas
Nacionais do Judiciario para 2026, com destaque para as Metas 1 (Julgar mais processos do
que os distribuidos) e 2 (identificar e julgar, até 31/12/2025, pelo menos 80% dos processos
distribuidos até 31/12/2020, no 1° grau);

21.1.2. Manter rotina de impulsionamento dos processos paralisados e intensificar o
impulsionamento dos procedimentos paralisados ha mais de 120 (cento e vinte) dias que se

encontram na unidade.

21.2. Determinacgao ao gabinete 1 (a¢6es corretivas), com informagoes sobre o
cumprimento a serem prestadas no prazo a ser fixado por Vossa Exceléncia, com base no

art. 65, incisos | e V, do Regimento Interno da CGJ:

21.2.1. Impulsionar os processos parados ha mais de 120 dias.

21.3. Recomendagdes a Juiza Coordenadora da Secretaria Judiciaria do 1°
Grau — SEJUDPG:

21.3.1. Manter rotina de andlise dos processos a fim de evitar paralisagdo ha mais

de 120 (cem) dias nas filas de tarefas da secretaria;

21.3.2. Manter rotina de saneamento dos processos aguardando decurso de prazo

e transito em julgado.
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Adicionalmente, considerando a dificuldade estrutural de pessoal durante os
plantdes destinados a realizagdo das audiéncias de custédia, os magistrados da 22 Turma
Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais relataram que a unidade dispde de apenas
uma coordenadora para acompanhamento dos trés julgadores, sem que detenha a experiéncia
pratica especifica que as demandas urgentes do plantdo exigem. Diante desse cenario, foi
sugerido que um servidor com atuacao no Nucleo de Custédia permaneca a disposicao durante os
plantdes, a fim de prestar suporte direto aos Juizes plantonistas e conferir maior eficiéncia e
seguranca aos atos processuais praticados nesse contexto. Assim, propde-se a expedigdo de
oficio a Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Ceara, para ciéncia da situacao relatada

e adocéao das providéncias que entender pertinentes.

Sao0 essas as consideragdes, proposicées (recomendacgdes/determinacbes) e
conclusdes que submeto a elevada consideragao da Excelentissima Senhora Corregedora-Geral
da Justica e do eg. Conselho Superior da Magistratura. Caso aprovado este relatério de inspecao,
sugere-se que os magistrados sejam notificados, através de e-mail funcional, malote digital e
PJeCOR, para conhecimento do relatério e para manifestagéo, no prazo estabelecido por Vossa

Exceléncia, sobre as providéncias adotadas para cumprimento das determinacgdes.

Fortaleza, 02 de junho de 2026.

Giancarlo Antoniazzi Achutti
Juiz Corregedor Auxiliar



