Tribunal de Justica

do Estado do Ceara

Corregedoria-Geral da Justica

Oficio Circular n° 416/2025/CGJCE
Fortaleza, data da assinatura digital.

Aos(As) Senhores(as) Magistrados(as) com competéncia civel (Justica comum Ordinaria e Juizados Especiais)
e em Execucéo Fiscal

Processo n° 0001824-54.2025.2.00.0806
Assunto: Dar ciéncia acerca da decisédo proferida pela Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa
Rosa/RS, nos autos do Processo n° 5003357-80.2025.8.21.0028/RS

Senhores(as) Juizes(as),

Com os cordiais cumprimentos de estilo, venho, por meio do presente, encaminhar copia do
Oficio n° 8151012-CGJ-ASSESP-J e documentos anexos (ID 6215020), remetido pela Corregedoria-Geral da
Justica do Rio Grande do Sul, referente a decisdo de processamento de Recuperagéo Judicial de ADEMAR
ANTONIO GIOVELLI (CPF: 172.184.540-20), ADELAR JOAO GIOVELLI (CPF: 445.136.580-53), OSMAR LUIZ
GIOVELLI (CPF: 275.379.430-87), ELEMAR JOSE GIOVELLI (CPF: 234.621.240-72), FABIOLA MARIA HENZ
GIOVELLI (CPF: 612.417.330-15), TANIA MARIA MAQUES GIOVELLI (CPF: 378.595.360-72), IVANEZE
LAPPE GIOVELLI (CPF: 664.122.690-53) e VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI (CPF: 388.495.340-00),
ADEMAR ANTONIO GIOVELLI (CNPJ: 23.685.128/0002-50), ADELAR JOAO GIOVELLI (CNPJ:
23.685.369/0001-80), OSMAR LUIZ GIOVELLI (CNPJ: 23.685.128/0001-31), ELEMAR JOSE GIOVELLI
(CNPJ: 23-685.087/0001-83), F. MARIA HENZ GIOVELLI (CNPJ: 60.189.327/0001-85), TANIA MARIA
MAQUES GIOVELLI (CNPJ: 60.111.732/0001-80), IVANEZE LAPPE GIOVELLI (CNPJ: 60.071.721/0001-14) e
VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI (CNPJ: 60.111.865/0001-57), nos termos da decisdo proferida pela
Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa/RS, nos autos do Processo n® 5003357-
80.2025.8.21.0028/RS.

Atenciosamente,

Marlicia de Araujo Bezerra
Corregedora-Geral da Justigca do Estado do Ceara

£ g Assinado eletronicamente por: MARLUCIA DE ARAUJO BEZERRA - 01/09/2025 14:57:03 Num. 6431546 - Pég. 1
ﬂ_"'l.f.l -l' https://corregedoria.pje.jus.br:443/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25090114570371300000006045103
o=t l"" “l‘ Numero do documento: 25090114570371300000006045103




07/07/2025, 15:14 Email — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA - CORREGEDORIA — Outlook

ﬁ Outlook

OFiCIO - 8151012 - CGJ-ASSESP-J

De TJRS/CGJ - Sedoc - Corregedoria <sedoccgj@tjrs.jus.br>

Data Dom, 2025-07-06 21:17

Para coger@tjac.jus.br <coger@tjacjus.br>; Chefia_cgj@tjal.jus.or <Chefia_cgj@tjal.jus.br>; TJIAP - Corregedoria
<corregedoria@tjap.jus.br>; gabinete.corregedoria@tjap.jus.br <gabinete.corregedoria@tjap.jus.br>;
corregedoria@tjam.jus.br <corregedoria@tjam.jus.br>; corregedoriageral@tjba.jus.br
<corregedoriageral@tjba.jus.br>; corregedoriainterior@tjba.jus.br <corregedoriainterior@tjba.jus.br>;
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO CEARA - CORREGEDORIA <corregedoria@tjce.jus.br>;
corregedoriadf@tjdft,jus.br <corregedoriadf@tjdft.jus.br>; chefgab_cgj@tjma.jus.br
<chefgab_cgj@tjma.jus.br>; gabcorreg_cgj@tjma.jus.br <gabcorreg_cgj@tjma.jus.br>; cgjma@tjma.jus.br
<cgjma@tjma.jus.br>; gacor@tjmg.jus.br <gacor@tjmg.jus.br>; gacorapoio@tjmg.jus.br
<gacorapoio@tjmg.jus.br>; corregedoria@tjms.jus.br <corregedoria@tjms.jus.br>;
corregedoria@tjmt.jus.br <corregedoria@tjmt.jus.br>; corregedoria.capital@tjpa.jus.br
<corregedoria.capital@tjpa.jus.br>; corregedoria@tjpb.jus.br <corregedoria@tjpb.jus.br>;
corregedoria@tjpe.jus.br <corregedoria@tjpe.jus.br>; corregedoria@tjpi.jus.br <corregedoria@tjpi,jus.br>

[l 3 anexos (275 KB)

Oficio_8151012.pdf; Oficio_8050463_anexoEmailEproc_1748538163_Evento_196_OFIC1.pdf;
Decisao_8052653_despacho_eproc.pdf;

OFICIO - 8151012 - CGJ-ASSESP-J
Porto Alegre, 26 de junho de 2025.

Aos Excelentissimos Senhores e Senhoras Desembargadores e Desembargadoras, Corregedores e
Corregedoras-Gerais da Justica,

Assunto: Deferimento de Recuperacdo Judicial.

Excelentissimos Corregedores e Corregedoras-Gerais da Justica,

Ao cumprimenta-los, encaminho a Vossas Exceléncias, para ciéncia e atendimento adequado a todos
os preceitos legais, cpia dos documentos SEI n.° 8050463 e 8052653 para&#8203;&#8203;
conhecimento.

Na oportunidade, renovo protestos de elevada consideracéo.

Atenciosamente,

look.office.com/mail/corregedoria@tjce.jus.br/inbox/id/AAQKkADQ4N]NIMGJILTMwMmYtNGNKOS1iN2I1LWEzOWNmMNzljOTgxMAAQAA. .. 112
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OFIiCIO - 8151012 - CGJ-ASSESP-J

Porto Alegre, 26 de junho de 2025.

Aos Excelentissimos Senhores e Senhoras Desembargadores ¢ Desembargadoras,
Corregedores e Corregedoras-Gerais da Justica,

Assunto: Deferimento de Recuperacio Judicial.

Excelentissimos Corregedores e Corregedoras-Gerais da Justica,

Ao cumprimenta-los, encaminho a Vossas Exceléncias, para ciéncia e atendimento
adequado a todos os preceitos legais, copiados documentos SEI n.° 8050463 e 8052653 para
conhecimento.

Na oportunidade, renovo protestos de elevada consideragao.
Atenciosamente,

Des.? Fabianne Breton Baisch,

Corregedora-Geral da Justica.

- -

| 'I
SEeL ¢
assinatura

eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Fabianne Breton Baisch, Corregedora-Geral da Justica,
em 04/07/2025, as 17:49, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.
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Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa

Rua Buenos Aires, 919 - Bairro: Centro - CEP: 98780735 - Fone: (55) 3512-5837 - Email: frsantrosaljzvre@tjrs.jus.br

RECUPERAGAO JUDICIAL N¢ 5003357-80.2025.8.21.0028/RS

AUTOR: ADELAR JOAO GIOVELLI

AUTOR: VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI
AUTOR: VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI
AUTOR: IVANEZE LAPPE GIOVELLI

AUTOR: IVANEZE LAPPE GIOVELLI

AUTOR: TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI
AUTOR: TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI
AUTOR: F. MARIA HENZ GIOVELLI

AUTOR: FABIOLA MARIA HENZ GIOVELLI
AUTOR: OSMAR LUIZ GIOVELLI

AUTOR: ELEMAR JOSE GIOVELLI

AUTOR: ADEMAR ANTONIO GIOVELLI
AUTOR: ADELAR JOAO GIOVELLI

AUTOR: ELEMAR JOSE GIOVELLI

AUTOR: OSMAR LUIZ GIOVELLI

AUTOR: ADEMAR ANTONIO GIOVELLI

Local: Santa Rosa Data: 29/05/2025
OFiCIO N° 10083551757

(Ao responder, favor mencionar o n° do processo)
Senhor(a):

Comunico que, em 01/10/2024, foi deferido o processamento da Recuperacéo Judicial de ADEMAR
ANTONIO GIOVELLI, CPF: 17218454020, ADELAR JOAO GIOVELLI, CPF: 44513658053, OSMAR LUIZ
GIOVELLI, CPF: 27537943087, ELEMAR JOSE GIOVELLI, CPF: 23462124072, ADELAR JOAO GIOVELLI, CNPJ:
23685369000180, ADEMAR ANTONIO GIOVELLI, CNPJ: 23685064000250, ELEMAR JOSE GIOVELLI, CNPJ:
23685087000183, OSMAR LUIZ GIOVELLI, CNPJ: 23685128000131, FABIOLA MARIA HENZ GIOVELLI, CPF:
61241733015, F. MARIA HENZ GIOVELLI, CNPJ: 60189327000185, TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI, CPF:
37859536072, TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI, CNPJ: 60111732000180, IVANEZE LAPPE GIOVELLI, CPF:
66412269053, IVANEZE LAPPE GIOVELLI, CNPJ: 60071721000114, VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI, CPF:
38849534000 e VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI, CNPJ: 60111865000157, todos com enderego no municipio
de Guarani das Missdes/RS.

Comunico ainda que, o Administrador Judicial nomeado nos autos € Medeiros & Medeiros
Administracdo de Faléncias e Empresas em Recuperagdo LTDA, tendo por responsavel o Dr. Laurence Bica
Medeiros, OAB/RS 056691 e o Dr. Jodo Adalberto Medeiros Fernandes Junior OAB/RS 040315.

Em sendo o caso, solicito que proceda a anotagédo do deferimento do processamento da recuperagao
judicial nos registros correspondentes (art. 69, paragrafo Unico, da Lei n® 11.101/05).

Atenciosamente,

Documento assinado eletronicamente por EDUARDO SAVIO BUSANELLO, Juiz de Direito, em 29/05/2025, as 14:02:43, conforme art. 19, Ill, "b", da
Lei 11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site https:/eprocig.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?
acao=consulta_autenticidade_documentos, informando o cédigo verificador 10083551757v3 e o codigo CRC ddb1c5fe.
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s
Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa

Rua Buenos Aires, 919 - Bairro: Centro - CEP: 98780735 - Fone: (55) 3512-5837 - Email: frsantrosaljzvre@tjrs.jus.br

RECUPERAGAO JUDICIAL N¢ 5003357-80.2025.8.21.0028/RS

AUTOR: ADELAR JOAO GIOVELLI

AUTOR: VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI
AUTOR: VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI
AUTOR: IVANEZE LAPPE GIOVELLI

AUTOR: IVANEZE LAPPE GIOVELLI

AUTOR: TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI
AUTOR: TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI
AUTOR: F. MARIA HENZ GIOVELLI

AUTOR: FABIOLA MARIA HENZ GIOVELLI
AUTOR: OSMAR LUIZ GIOVELLI

AUTOR: ELEMAR JOSE GIOVELLI

AUTOR: ADEMAR ANTONIO GIOVELLI
AUTOR: ADELAR JOAO GIOVELLI

AUTOR: ELEMAR JOSE GIOVELLI

AUTOR: OSMAR LUIZ GIOVELLI

AUTOR: ADEMAR ANTONIO GIOVELLI

DESPACHO/DECISAO
OBJETO DA DECISAO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERAGAO JUDICIAL
DATA DO PROTOCOLO DO PEDIDO 02/05/2025 (evento 36, EMENDAINIC1)
ANTECIPAGAO DO STAY PERIOD 01/04/2025 (evento 16, DESPADECH)

DADOS PARA CONTATO ELETRONICO COoM A ||A ser informado.
ADMINISTRACAO JUDICIAL

DIVERGENCIAS E HABILITAGOES ADMINISTRATIVAS A ser informado.
Ne DO INCIDENTE PARA OS RMAs A ser distribuido pelo administrador judicial

N¢ DO INCIDENTE PARA O CONTROLE DA ESSENCIALIDADE ||A ser distribuido pelo administrador judicial
DE ATIVOS E CREDITOS EXTRACONCURSAIS

Vistos.
1. Qualificacao da parte autora:

a) ADEMAR ANTONIO GIOVELLI, CPF: 17218454020, CNPJ: 23685064000250, empresario produtor
rural domiciliado na Avenida Sao Miguel, 886, Guarani das Missées;

b) TANIA MARIA MARQUES GIOVELLI, CPF: 37859536072, CNPJ: 60111732000180, empresaria
produtora rural domiciliada na Avenida Sao Miguel, 886, Guarani das Missoes;

c) ADELAR JOAO GIOVELLI, CPF: 44513658053, CNPJ: 23685369000180, empresario produtor rural
domiciliado na Rua Comandai, 378, Guarani das Missodes;

d ) FABIOLA MARIA HENZ GIOVELLI, CPF: 61241733015, CNPJ: 60189327000185, empresaria
produtora rural domiciliada na Rua Comandai, 378, Guarani das Missoes;

e) OSMAR LUIZ GIOVELLI, CPF: 27537943087, CNPJ: 23685128000131, empresario produtor rural
domiciliado na Avenida Sao Miguel, 898, Guarani das Missodes;

f) VIVIANE MARIA LACERDA GIOVELLI, CPF: 38849534000, CNPJ: 60111865000157, empresaria
produtora rural domiciliada na Avenida Sao Miguel, 898, Guarani das Missoes;

h) ELEMAR JOSE GIOVELLI, CPF: 23462124072, CNPJ: 23685087000183, empresario produtor rural
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domiciliado na Rua Miguel Kaminski, 1113, Guarani das Missbes;

i) IVANEZE LAPPE GIOVELLI, CPF: 66412269053, CNPJ: 60071721000114, empresaria produtora
rural domiciliada na Rua Miguel Kaminski, 1113, Guarani das Missoes.

Vém a juizo postular o deferimento do processamento da recuperacédo judicial em consolidacdo
substancial.

2. Relatorio e exposicao das causas concretas da situacao patrimonial da devedora e das razées
da crise econémico-financeira (art. 51, I, da LRF):

Iniciado como pedido de tutela cautelar requerida em carater antecedente, expuseram no evento 1,
INIC1 sobre a competéncia desta Vara Regional Empresarial, uma vez que todos os integrantes tém principal
estabelecimento em Guarani das Miss6es, sem prejuizo do desenvolvimento da atividade em outros municipios da
regido. Fizeram relato acerca da atividade e das causas da crise, aduzindo que teve inicio nos anos 60 e possuia
relacdo com a Giovelli e Cia. Ltda., com a exploracdo de terras proprias e a comercializacdo de insumos e
sementes, cuja derrocada deveu-se a sucessivas quebras de safra e crises econdmicas, culminando com o
ajuizamento da recuperacao judicial da Giovelli e Cia. Ltda. em 23 de agosto de 2015 - faléncia decretada em
novembro/2020. Asseveraram que muito do passivo da empresa estava por eles garantido, estendendo-lhes o
estado de crise, mas que puderam manter a atividade, a qual veio depois a estar comprometida pelas sucessivas
crises climaticas enfrentadas pelo Estado do Rio Grande do Sul aliadas a variagcdo negativa do preco da soja e ao
aumento dos custos de producdo. Acrescentaram que a necessidade de ajuizar a medida cautelar deveu-se a uma
determinagdo de arresto da safra de soja oriunda da Execucdo de Titulo Extrajudicial n. 1009949-
66.2016.8.26.0100, em tramitagdo perante a 40? Vara Civel da Comarca de S&do Paulo, SP. Afirmaram o
cumprimento dos pressupostos do art. 48 da Lei n.2 11.101/2005, pois empresarios individuais regularizados, cuja
atividade é desempenhada ha décadas, além de ndo incorrerem nas hipéteses dos incisos do mesmo artigo; ainda,
que parte da documentagdo prevista no art. 51 também ja esta juntada, o restante vindo com a futura emenda.
Defenderam que deve ser autorizada a consolidagao substancial de ativos e passivos, nos termos do art. 69-J da
LREF. Informaram a presenca do perigo de dano, consubstanciada na medida de arresto da safra de soja até o
limite de R$ 8.934.503,20 oriunda da referida execugdo movida pelo Itai Unibanco S/A, a qual estara sujeita aos
efeitos da recuperacao judicial.

Concedida a tutela cautelar no evento 16, DESPADEC1 , evento 27, DESPADEC1 , consistente na
antecipagao dos efeitos do stay period.

Oferecida a emenda a inicial no evento 36, EMENDAINIC1, com o acréscimo ao polo ativo de Fabiola,
Tania, Ivaneze e Viviane, conjuges dos demais autores.

Recebida a emenda a inicial no evento 39, DESPADEC1, com a manutencdo dos efeitos da tutela
cautelar e determinagao para a confecgao de laudo de constatacéo prévia (art. 51-A da Lei n.? 11.101/2005).

Embargos de declaragdo opostos pelo ITAU UNIBANCO no evento 139, EMBDECL1, ainda pendentes
de deciséo.

Arguigdo de incompeténcia absoluta pela COOPERATIVA TRITICOLA REGIONAL SAO LUIZENSE
no evento 151, PET1, a qual ainda esta pendente de decisio.

Laudo de constatacdo prévia juntado com o evento 155, PET1, com concluséo pelo deferimento do
processamento da recuperacao judicial, sem prejuizo da juntada de alguns documentos.

Finalmente, manifestagdo dos autores sobre o laudo, embargos de declaracdo e arguicdo de
incompeténcia (evento 175, PET1), com a juntada de documentagdo complementar.

O feito encontra-se maduro para a deciséo sobre o processamento da recuperagao judicial.
E o breve relatorio.

Decido.

3. Peticoes pendentes de apreciacao:

Antes de decidir sobre o deferimento do processamento da recuperagao judicial, € necessario apreciar
as peticdes pendentes.

3.1 Embargos de declaracdo do ITAU UNIBANCO (evento 139, EMBDECL1):
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Recebo os embargos de declaragéo opostos no evento 139, EMBDECL1 pelo ITAU UNIBANCO, dada
a peculiaridade de se tratar de processo de recuperagao judicial no qual ainda ndao houve o chamamento dos
credores.

No mérito, contudo, entendo ser o caso de desacolhé-los.

Sustentaram que o crédito executado na Execugdo de Titulo Extrajudicial n.°2 1009949-
66.2016.8.26.0100 néo esta sujeito aos efeitos da recuperagéo judicial, pois o titulo (Cédula de Crédito Bancario n®
101115040001600) esta garantido pelo "Instrumento Particular de Cesséo Fiduciaria de Titulos e Direitos Creditdrio
n?101115040001600" sobre recebiveis de Debénture. Informaram que a CCB foi emitida pela GIOVELLI CIA LTDA,
figurando ADEMAR e OSMAR como avalistas coobrigados. Alegaram omissao e contradi¢ao do juizo na deciséo do
evento 27, DESPADEC1 ao nao considerar a extraconcursalidade do crédito decorrente da garantia fiduciaria, nos
termos do art. 49, § 39, da LREF.

Os autores manifestaram-se pelo desacolhimento (evento 175, PET1).
Pois bem.

Descabe, em sede de embargos, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve
pronunciamento, pois tal intento deverd ser perseguido por meio de recurso adequado, diverso do presente.
Recorde-se que a decis@o doevento 27, DESPADEC1 foi proferida em sede de cognicdo sumaria, nao
prejudicando eventual apresentagdo de divergéncia ou impugnagdo de crédito por parte do credor ITAU
UNIBANCO.

N&o obstante, nao identifico que o juizo tenha sido omisso no evento 27, DESPADEC1 , uma vez que,
em seu teor, ha expressa mengao sobre a excussdo da garantia fiduciaria antes do ajuizamento da execugéo.
Conforme é recorrente nos julgados sobre a matéria, a extraconcursalidade diz respeito ao crédito, e ndo ao
contrato.

Nesse sentido:

AGRAVO DE  INSTRUMENTO. RECUPERACAO  JUDICIAL. _IMPUGNAQAO DE  CREDITO.

EXTRACONCURSALIDADE DO CREDITO GARANTIDO POR ALIENACAO FIDUCIARIA QUE SE LIMITA AO
VALOR DO BEM DADO EM GARANTIA. A EXTRACONCURSALIDADE DO CREDITO GARANTIDO POR
ALIENACAO FIDUCIARIA ESTA RESTRITAAO VALOR DO BEM OFERECIDO COMO GARANTIA, QUE
CONSTITUI A PROPRIEDADE RESOLUVEL. QUALQUER SALDO DEVEDOR QUE ULTRAPASSE ESSE
VALOR DEVE SER HABILITADO NA RECUPERACAO JUDICIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO

DESPROVIDO.(Agravo de Instrumento, N° 52027574820248217000, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Mauro Caum Gongalves, Julgado em: 30-10-2024)

Relativamente a garantia, a parte autora sustentou as suas alegagdes com base na prépria peticao
inicial do processo executivo, segundo a qual:

"Posteriormente, mais precisamente em 03 de setembro de 2015, houve uma amortizagdo no saldo devedor da
referida Cédula de Crédito Bancdrio, por conta da recompra de debéntures pela emitente - de titulos - que
compunham a garantida de Cessédo Fiducidria, reduzindo o saldo devedor para R$ 1.958.370,63 [...]"

Portanto, sem prejuizo de eventual divergéncia ou impugnacéo de crédito, ainda vislumbro suficientes
os elementos para colocar o crédito em questdo como concursal, a exigir a aplicagdo dos efeitos do stay period.

Na verdade, o que se verifica é a tentativa de agregar efeitos infringentes aos declaratérios opostos,
que igualmente néo é o caso.

Se o comando judicial foi desfavoravel a parte embargante, ou se a interpretagdo dada ao direito
invocado € contraria as suas teses, trata-se matéria alheia aos estreitos limites dos embargos de declaracéo.

Ndo ha deslembrangca sobre a possibilidade de se atribuir efeitos infringentes
aos embargos de declaragado. O caso presente, porém, reflete evidente tentativa da parte recorrente de ter decisao
diversa, de acordo com suas pretensoes, inexistindo vicio capaz de gerar o efeito modificativo.

Isso posto, ausentes quaisquer das hipoteses elencadas no art. 1.022 do Coédigo de Processo
Civil, desacolho os embargos de declaracao.

3.1.1 Rejeito, todavia, a aplicacdo de "multa por litigdncia de ma-fé e oposicao de embargos
protelatdrios” requerida pela parte autora no evento 175, PET1, pois os aclaratérios foram pertinentes e adequados
para o caso.
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A existéncia da garantia pela alienacéo fiduciaria da margem para questionamentos da decisao judicial,
tanto é que o juizo expressamente consignou a possibilidade de futura divergéncia ou impugnacéo de crédito. Logo,
seria contraditorio o juizo abrir tal margem e ao mesmo tempo considerar os embargos como protelatérios.

Logo, nédo identifico a alegada litigéncia de ma-fé, tampouco caracteristica de embargos
manifestamente protelatoérios.

3.2 Arguicao de incompeténcia pela Coopatrigo (evento 151, PET1:)

Trata-se, em sintese, de arguicdo da "incompeténcia absoluta" deste juizo da Vara Regional
Empresarial da Comarca de Santa Rosa, apresentada por COOPERATIVA TRITICOLA REGIONAL SAO
LUIZENSE LTDA - COOPATRIGO. Alegou que os autores sdo sécios na Giovelli & Cia Ltda., cujo processo
falimentar tramita na Vara Judicial da Comarca de Guarani das Missdes (autos n.? 5000120-59.2015.8.21.0102),
"estando submetidos a multiplas medidas judiciais de constricdo patrimonial naquele Juizo, sobretudo, demandas
que atingem BENS PESSOAIS dos ora requerentes". Afirmou que o juizo de Guarani das Missdes é prevento por
forca de um suposto "artigo 7°-B, § 8%, da Lei n.° 11.101/2005", ante a identidade do nucleo fatico e patrimonial; que
ja houve a aplicagdo de medidas contra os sécios em virtude de "fraude, desvio de ativos, atos revogaveis e
desconsideragdo da personalidade juridica"; e que a tramitagao desta recuperagéo judicial fora do juizo da faléncia
pode ocasionar decisdes conflitantes.

A parte autora manifestou-se pelo desacolhimento do pedido e pela condenagdo da Cooperativa ao
pagamento de multa por litigancia de ma-fé (arts. 80, I, I, IV, V e VI, do Cédigo de Processo Civil), considerando a
inexisténcia do "artigo 7°-B, § 8° da Lei n.? 11.101/2005".

E o breve relatorio.
Decido.

Conforme reconhecido pela COOPATRIGO, a faléncia da GIOVELLI ndo passou despercebida pelo
juizo da recuperagao judicial, tampouco as decisdes que restringiram a disponibilidade do patriménio dos sécios
foram de alguma maneira desconsideradas. Preocupando-se com as repercussdes daquele processo - e de seus
incidentes - no desenrolar da recuperacao judicial, o juizo determinou que o perito responsavel pela constatacao
prévia (MEDEIROS RECUPERACAO JUDICIAL, pessoa juridica cujos profissionais sio da plena confianca do
juizo) também enderecasse esse aspecto em seu laudo (evento 39, DESPADECH1).

Com essa diretriz em mente, o perito confeccionou o laudo de constatacdo prévia do evento 155,
ANEXO2, que, dentre outras colocagdes, pontuou o seguinte:

Em sintese, ambos os processos resultaram na decretagao de indisponibilidade dos bens dos requerentes, com
0 objetivo de assegurar eventual responsabilizagao pelo passivo da massa falida. Ressalte-se, contudo, que nao
h4, até o momento, sentengca de procedéncia em nenhuma das referidas agbes, tratando-se de medidas
cautelares proferidas em carater preventivo.

Nesse contexto, a existéncia de agdo revocatdria e de incidente de desconsideragdo da personalidade juridica,
ainda pendentes de julgamento, ndo possui aptiddo juridica para obstar, de forma auténoma e antecipada, o
deferimento do processamento da recuperagéo judicial.

()

Entende-se, assim, que a tramitacdo do Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica (IDPJ) n®
5000700-74.2024.8.21.0102 e da Agao Revocatdria n® 5003624-23.2023.8.21.0028 ou a existéncia de decisbes
que determinam a indisponibilidade dos bens dos requerentes nao constituem oObice legal que inviabilize o
prosseguimento da recuperagdo judicial, acaso preenchidos os requisitos da Lei n° 11.101/2005.

Acerca da competéncia para o processamento do pedido de recuperagao judicial, o perito mencionou o
seguinte:

Nao passou despercebido, também, que para fundamentar o pedido de incompeténcia territorial formulado no
evento 15, a credora Cooperativa Triticola Regional Sdo Luizense Ltda. utilizou dispositivo inexistente na Lei n°
11.101/2005.

Em atencdo ao mérito do pedido, entende-se que ndo ha risco de prolagdo de decisbées conflitantes ou
contraditérias, mas sim a necessidade de cooperagdo jurisdicional entre o Juizo desta recuperagdo judicial e o
Juizo falimentar (Guarani das Missées/RS), na forma do art. 69, inciso 1V, paragrafo 24, inciso 1V, do Cddigo de
Processo Civil, para a tomada de possiveis deliberagdes relativas ao patriménio das pessoas fisicas.

Adiantando o teor da deciséo, ndo é caso de declinagdo da competéncia.
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O risco de restrigdes sobre bens de empresarios individuais ndo é incomum, especialmente porque nao
ha uma separacéo entre o bens particulares e "sociais", como no caso das sociedades limitadas. Dai porque um
mero risco de perda do patriménio ndo é fundamento para justificar a declinagéo da competéncia.

Conforme bem alertado pelo perito, é verdade que os bens utilizados na atividade empresarial - e
necessarios ao pretendido soerguimento - poderdo ser utilizados eventualmente para pagamentos nos autos
falimentares. Isso, todavia, ainda depende do julgamento dos incidentes e da arrecadacao desses bens nos autos
da faléncia, situacado cuja ocorréncia ainda néo é certa.

Quanto a uma suposta prevencéo do juizo falimentar, basta dizer que a pessoa juridica falida nao se
confunde com a pessoa dos seus socios, 0 que inclusive foi ressaltado pelo legislador com a inclusdo do art. 49-A
no Cédigo Civil. Vejamos:

Art. 49-A. A pessoa juridicando se confunde com os seus sdcios, associados, instituidores ou
administradores.

Paragrafo unico. A autonomia patrimonial das pessoas juridicas é um instrumento licito de alocacdo e
segregacdo de riscos, estabelecido pela lei com a finalidade de estimular empreendimentos, para a geragdo de
empregos, tributo, renda e inovagdo em beneficio de todos.

Se houve abuso da personalidade juridica, trata-se de situagéo a ser confirmada nos respectivos autos
da Comarca de Guarani das Missoes. Por ora, considero descabido dar este pedido de recuperacéo judicial como
tendo a competéncia para o processamento atraida pelo juizo universal da faléncia. Note-se que, nos termos do art.
76 da LREF:

Art. 76. O juizo da faléncia é indivisivel e competente para conhecer todas as acoes sobre bens,
interesses e negdcios do falido, ressalvadas as causas trabalhistas, fiscais e aquelas ndo reguladas nesta Lei
em que o falido figurar como autor ou litisconsorte ativo.

Paragrafo Unico. Todas as agbes, inclusive as excetuadas no caput deste artigo, terdo prosseguimento com o
administrador judicial, que devera ser intimado para representar a massa falida, sob pena de nulidade do
processo.

N&o ha mencéo aos sécios da pessoa juridica falida, apenas ao falido, os quais, conforme ja explicado,
com ela ndo se confundem.

Sobre o risco de decisdes conflitantes, o perito foi feliz ao lembrar sobre 0 mecanismo da cooperagao
jurisdicional (arts. 67-69 do CPC), do qual ambos os juizos poderdo se valer para a solicitacdo de informagoes,
pratica de atos concertados, dentre outros. Além disso, caso efetivamente sejam proferidas decisdes conflitantes,
ainda havera a solugédo da suscitacdo de conflito de competéncia para definir qual delas ha de prevalecer (arts. 951-
959 do CPC).

Ressalto que a competéncia deste juizo da Vara Empresarial de Santa Rosa é decorrente da matéria
tratada - Ratione Materiae, nos termos da Resolugdo n.® 1459/2023-COMAG, sendo de carater absoluto e
inderrogavel por vontade das partes (art. 62 do CPC), ja que decorrente das normas de organizacéo judiciaria do
TJRS:

Art. 4° A Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa recebera, a partir da sua instalagao, os feitos
novos, com redistribuicdo dos processos da matéria empresarial em andamento nas comarcas da 72 Regido e
nas comarcas elencadas no artigo anterior, desde que tenham ingressado originariamente no sistema eproc,
ressalvados os casos de conexdo e continéncia com processos migrados para o eproc.

Portanto, por qualquer prisma que se analise, a arguigdo ndo merece prosperar.

ISSO POSTO, REJEITO a arguicdo de incompeténcia do evento 151, PET1, apresentada pela
COOPATRIGO, nos termos da fundamentacao.

3.2.1 Sobre a litigancia de ma-fé:

Em sintese, a parte autora requereu a aplicacdo da multa prevista no art. 81 do CPC em razéo da
mencao por parte da COOPATRIGO a um artigo de lei inexistente no ordenamento juridico.

Conforme o evento 151, PET1:
DA PREVENCAO E DA UNICIDADE DO JUIZO DE GUARANI DAS MISSOES
Nos termos do artigo 7°-B, §8°, da Lei n® 11.101/2005:

“No caso de existéncia de processos conexos ou que versem sobre o mesmo patriménio ou fatos relacionados
ao mesmo grupo econémico, sera competente o juizo prevento.”
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O juizo de Guarani das Missbes é prevento, uma vez que ali tramitam agbes que tratam do mesmo nucleo fatico
e patrimonial deste feito: fraude, desvio de ativos, atos revogdveis e desconsideragao da personalidade juridica.

Como é notério, a Lei n.? 11.101/2005 sequer dispée de um art. 72-B, o que leva a crer na utilizagao
descuidada das ferramentas de inteligéncia artificial, hoje tdo popularizadas (por exemplo, o Chat GPT).
Aparentemente, o usuario, na busca por uma fundamentacédo juridica suficiente para justificar a declinagdo da
competéncia, efetuou tal solicitacéo a IA generativa, a qual "inventou" um dispositivo legal conveniente a situacao.

E evidente que a utilizagdo dessas ferramentas néo é proibida aos operadores do direito, tratando-se de
mecanismo poderoso e que muitas vezes pode facilitar o dia a dia do profissional, principalmente para pesquisas e
organizacéo de ideias. Entretanto, ha que se ter zelo e parciménia na utilizacdo desse aparato, cujo propésito nao é
o de substituir, mas o de facilitar. Assim, antes de passar o texto para a pega processual, é imprescindivel que se
faca uma revisao do seu contetdo juridico.

A mencdo a um artigo de lei inexistente configura, portanto, conduta temeraria por parte da
COOPATRIGO, consistindo em violagado ao art. 80, V, do Cédigo de Processo Civil e, portanto, apta a ensejar a
aplicacdo da multa prevista no art. 81 do mesmo diploma.

Nesse sentido, vejamos precedente do TJRS:

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS INFORMADO EM GIA
EM ATRASO. NULIDADE DA CDA POR AUSENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO.
DESNECESSIDADE. MULTA MORATORIA MANTIDA. AUSENCIA DE CARATER CONFISCATORIO. JUROS
E CORRECAO MONETARIA. LEGALIDADE. PRECEDENTES. FORTES INDICIOS DE UTILIZACAQ
INDEVIDA DE FERRAMENTAS DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL GENERATIVA. MULTA. - Em se tratando de
ICMS informado em atraso, a declaragao em GIA, feita pelo préprio contribuinte, caracteriza o langamento por
homologagao (autolangamento), na forma do art. 150 do CTN, sendo, por isso, dispensado o prévio
procedimento administrativo e a consequente notificagao do contribuinte, consoante preveem os artigos 17 e 21
da Lei Estadual n® 6.537/731. - Trata-se, ademais, de matéria sedimentada na sumula 436 do STJ, que dispbe
que "a entrega de declaragdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributario,
dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco". - Ndo é nula a CDA que atende aos requisitos do art.
202 do CTN e do art. 2° § 5 da Lei n° 6.830/80, contendo o nome do devedor, a origem e natureza do crédito,
com referéncia legal, especificagdo das parcelas que compbem o principal, os juros, a correcdo monetaria e
a multa, além de constar a data da inscricao do débito. Ademais, ndo se reconhece nulidade quando se esta
diante de ICMS informado em GIA pelo préprio contribuinte, ou seja, tributo por ele proprio declarado. - As
razbes de apelo indicam fortemente o uso de ferramentas de inteligéncia artificial generativa, das quais sao
exemplos o ChatGPT e Gemini. Tal desconfianga é refor¢cada pela prépria confissao do apelante do uso de
fontes ndo confidveis e sem verificagdo de autenticidade. A conduta claramente é temerdria, uma vez que o
proprio recorrente confessa que ndo verificou as fontes, sendo mais grave ainda o resultado, qual seja,
falsas citacées de Ministros do Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justigca. No mais, o
recurso é eminentemente protelatdrio, uma vez que obviamente o objetivo era a simples perpetuagdo dos
embargos para interromper a marcha da execugao e dos atos expropriatdrios. Considerando o vulto da ma-fé, o
caso exige a aplicagdo da multa_no maximo legal de 10% sobre o valor corrigido da causa. RECURSO
DESPROVIDO COM APLICAGAO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.(Apelacdo Civel, N°
50049454320238210077, Vigésima Segunda Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Marilene
Bonzanini, Julgado em: 19-03-2025)

E do TJPR:

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. OBRIGACAO DE FAZER.
PLEITO DE AUTOR MENOR DE IDADE DE OBTER PROFESSOR DE ATENDIMENTO EDUCACIONAL
ESPECIALIZADO E SER RETIDO NO QUARTO ANO DO ENSINO FUNDAMENTAL. 1. OPOSICAO
INTEMPESTIVA DOS ACLARATORIOS. CONHECIMENTO DA MANIFESTACAO COMO MERA PETICAO,
POR SE TRATAR DE ALEGACAO DE ERRO MATERIAL. 2. JUIZO SINGULAR QUE EXERCEU JUIZO DE
RETRATACAO APOS A INTERPOSICAO DE APELO PELO MUNICIPIO. CORRECAO DE ERRO MATERIAL
PARA MANTER A SENTENCA EM REEXAME NECESSARIO E JULGAR PREJUDICADO O RECURSO DO
MUNICIPIO. 3. CITACAO DE JULGADOS INEXISTENTES NA PECA DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
POSSIVEL MAU USO DE APLICACAO DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL. ALTERACAO DA VERDADE DOS
FATOS. OCORRENCIA GRAVE E QUE DESRESPEITA O JUDICIARIO E A PARTE ADVERSA.
CONDENACAO AO PAGAMENTO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. EMBARGOS DE
DECLARAGAO NAO CONHECIDOS E CORRECAO DE ERRO MATERIAL.

(TUPR - 62 Camara Civel - 0008107-93.2024.8.16.0188 - Curitiba - Rel.. DESEMBARGADORA LILIAN
ROMERO - J. 03.02.2025)

E justo dizer que a citagdo de um artigo inexistente da Lei n.2 11.101/2005 - lei federal - é
presumivelmente insuficien ra levar a engano o juiz r racao judicial, especialmente em se tratando de
Vara Especializada em direito empresarial.

Contudo, deve-se colocar no contexto que se trata de agdo de recuperagdo judicial com varios
interessados, muitos deles pessoas simples e que ndo poderiam ter conhecimento da disciplina legal da matéria. Ao
lerem suposto "dispositivo legal" com tal teor em uma peticdo no processo, € justo presumir que o dardo por
existente e porventura ignorado pelo juizo, o que nao se pode admitir.
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Em sintese, ndo se trata de agdo envolvendo apenas os interesses da COOPATRIGO e dos autores,
muito pelo contrario. Consequentemente, a atengdo dos envolvidos deve ser redobrada - por parte do todos os
atores do processo - para evitar situagdes como a presente.

Considero, porém, que o valor da causa ndo pode ser utilizado para a apuragdo da multa, pois
correspondente a R$ 186.131.487,78, o que seria absurdo ainda que pelo grau minimo de 1%. Mais adequado é o
arbitramento pelo juizo tendo por base o art. 81, § 2°, do CPC, que permite fixa-lo em até 10 vezes o valor do
salario-minimo.

ISSO POSTO, CONDENO a interessada COOPATRIGO ao pagamento de multa por litigancia de ma-
fé em favor da parte autora, o qual fixo no valor correspondente a 01 (um) salario-minimo nacional, com base no
art. 81, § 22, do CPC.

Agendada a intimagao eletronica.

4. Constatacao prévia:

Quanto ao processamento da recuperacéo judicial, foi determinada a realizagdo da constatagéo prévia,
providéncia cautelar autorizada pelo art. 51-A da Lei 11.101/2005.

O perito do juizo entendeu pela possibilidade de deferir o processamento da recuperacao judicial.

Compartilho do entendimento do perito, motivo pelo qual passo a avaliar o cumprimento dos requisitos
postos pela Lei n.? 11.101/2005.

5. Comprovacao da regularidade documental (arts. 48 e 51 da LRF).
5.1 Principal estabelecimento:

A competéncia do Juizo desta Vara Regional Empresarial de Santa Rosa é certa, porquanto foi
constatado pelo perito que:

A andlise da documentagdo apresentada e a visita técnica realizada permitiram atestar quea sede
administrativa dos requerentes esta localizada no municipio de Guarani das Missées/RS, e a principal
lavoura fica em Santo Anténio das Missées/RS. E nestes locais que esta concentrado o maior volume de
negdcios realizados pelos requerentes, bem como onde emanam as principais decisées administrativas e
estratégicas do grupo econémico. (grifei)

Portanto, nos termos da Resolugéo n.% 1459/2023-COMAG e do art. 3° e 69-G, § 2°, ambos da Lei n.®
11.101/2005, a competéncia é da Vara Regional Empresarial de Santa Rosa.

5.2 Condicoes de funcionamento:

O perito do juizo realizou reunido virtual em 15/05/2025 com os autores e compareceu presencialmente
em 17/05/2025 aos seus estabelecimentos, oportunidade em que constatou que a atividade declarada estava sendo
efetivamente desenvolvida.

Fez juntar levantamento fotografico em laudo de constatagéo, sendo possivel identificar maquinarios e
lavouras plantadas e ja colhidas. Quanto a participagao dos empresarios do grupo, mencionou:

As cédulas de produto rural mencionadas na peticdo inicial do pedido de recuperacdo judicial constam no
evento 36, ANEXO53 ao ANEXO58, tendo sido firmadas junto a Copagril Industrial e Comercial Agricola Piccoli
Ltda. entre os anos de 2023 a 2024. Todas foram emitidas pelos 8 (oito) requerentes, que assumem, em
conjunto, o compromisso de entregar sacas de soja e milho cultivados nas lavouras.

No ambito administrativo, foram encaminhados outros 71 instrumentos contratuais, incluindo cédulas de crédito
rural, cédulas rurais pignoraticias, entre outros, todos relacionados a atividade rural e emitidos no periodo de
2003 a 2015. Em sua maioria, as requerentes figuram como avalistas, fiadoras e/ou intervenientes hipotecantes,
este ultimo em razao da constituicdo de garantias hipotecdrias sobre iméveis de sua propriedade. Nas acées de
execucgdo de titulos extrajudiciais relacionadas a tais contratos, as requerentes constam no polo passivo,
considerando sua condigdo de emitentes ou garantidoras das obrigagbes assumidas.

Infere-se que néo se trata de empresa "fantasma", razdo pela qual ndo vislumbro afronta ao art. 47 da
Lein.® 11.101/2005.
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