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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

INSPECAO REALIZADA NA VARA UNICA PRIVATIVA DE AUDIENCIAS
DE CUSTODIA DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

RELATORIO

Excelentissimo Senhor Desembargador Corregedor Geral da Justica.

Em cumprimento a Portaria n° 23/2018 (DJe de 09/04/2018), desta Corregedoria
Geral da Justica, encaminha-se a Vossa Exceléncia o RELATORIO, mapas ¢ demais papéis
alusivos & INSPECAO realizada na VARA UNICA PRIVATIVA DE AUDIENCIAS DE
CUSTODIA DA COMARCA DE FORTALEZA, pelos Juizes Corregedores Auxiliares Roberto
Soares Bulcao Coutinho, Flavio Vinicius Bastos de Sousa, Ernani Pires Paula Pessoa Junior e

Francisco Gladyson Pontes Filho.

ESPECIFICACOES GERAIS

A Vara Unica Privativa de Audiéncias de Custédia - VUPAC, de entrincia final,
integra estrutura a parte do Férum Clovis Bevilaquia, funcionando em prédio anexo a Delegacia de
Capturas e Polinter (Decap), situando-se na Rua Anténio Pompeu, n°® 216, Centro, estando

edificado em local de facil acesso aos jurisdicionados.

Foi constatado que o prédio ¢ uma construgdo antiga, que foi adaptado para o
funcionamento da Vara de Custodia, em razdo disso apresenta condi¢des estruturais que dificultam
o funcionamento da unidade, na questao da seguranga, conforto e mobilidade:

1) deslocamento dos presos para as salas de audiéncia pelo mesmo corredor
(bastante estreito) onde ficam os advogados (nas visitas realizadas havia um grande nimero de
advogados no corredor, pois alegavam que a sala destinada a OAB era muito pequena), fazendo

com que a passagem dos autuados ocorra de forma atabalhoada;
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2) as 4 (quatro) salas de audiéncia, do Ministério Publico, Defensoria Publica,
Ordem dos Advogados do Brasil e da pericia médica estdo localizadas no pavimento superior, nao
havendo rampa de acesso ou elevador, dificultando e até impossibilitando o deslocamento de
pessoas portadoras de necessidades especiais para tais ambientes;

3) a sala destinada as pericias médicas ndo estad equipada com maca, o que
dificulta a realizagcdo de exames, e ouvimos relatos de que falta papel e toner para a impressora e
que os peritos costumam atrasar para o expediente e costumam colocar dificuldades para realizagao
de exames (também foi falado sobre a falta de médico, para assisténcia aos detentos, e que alguns ja

foram para audiéncia e 14 revelaram estarem com tuberculose);

4) ndo ha cadeiras de rodas para deslocamento de presos, em caso de
necessidade, para as salas de audiéncia, fazendo com que tenham que ir se arrastando pelas paredes

ou escorado nos policiais da escolta, revelando situagdo degradante e um risco para a seguranca.

METODOLOGIA

Aos 30 (trinta) dias do més de abril de 2018, as 09:00, na Vara Unica de
Audiéncias de Custddia, Rua Antdnio Pompeu n° 216, Centro, CEP: 600500-100, na Comarca de
Fortaleza, onde presentes se achavam o Corregedor-Geral da Justiga do Estado do Ceara,
Desembargador Francisco Darival Beserra Primo, os Juizes Corregedores Auxiliares, Roberto
Soares Bulcdo Coutinho, Flavio Vinicius Bastos de Sousa e Ernani Pires Paula Pessoa Junior, os
Magistrados Pedro de Aratjo Bezerra, Fabiana Silva Félix da Rocha, Christianne Braga Magalhaes
Cabral, Adriana da Cruz Dantas, a Vice-Diretora do Féorum Clovis Bevilaquia, Juiza Ijosiana
Cavalcante Serpa, e demais servidores da referida Unidade Judiciaria, teve inicio a inspecao

judicial.

Ao iniciar as atividades, o Corregedor Geral informou aos presentes a finalidade
do ato. Em seguida, foram ministradas instru¢des a respeito das a¢des a serem desempenhadas
durante a fiscalizacdo. Entre as atividades, estdo as de examinar as dificuldades, as caréncias e

deficiéncias da Unidade Jurisdicional, ao mesmo tempo a de fiscalizar as atividades.

A avaliagdo do Modulo foi levada a efeito mediante exame de um percentual das
acOes judiciais que tramitaram na Unidade, mediante analise das decisdes proferidas pelos
Magistrados que ja prestaram auxilio a Unidade, no periodo de Maio de 2017 a Maio/2018,

escolhido para fins de delimitacdo.
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JUIZ EM ATUACAO

Os servigos judicidrios sdo desempenhados pela Dra. Adriana da Cruz Dantas,
Juiza Auxiliar Privativo da VUPAC, haja vista que a titular da vara, Dra. Marlucia de Araujo
Bezera, estava atuando como Juiza Convocada do Tribunal de Justica do Ceara, em substitui¢do a

Desembargadora Sérgia Miranda, durante o periodo da inspecao.

Consoante registro em ficha funcional, a Juiza que estd em respondéncia pela
Vara, Dra. Adriana da Cruz Dantas, tomou posse na Magistratura estadual em 08 de setembro de
1994, no cargo de Juiz Substituto da Vara Unica da Comarca de Hidrolandia. Em 17 de maio de
1996, ascendeu por merecimento para Zonal da Comarca de Sobral, adquirindo vitaliciedade em 02
de janeiro de 1997. Em 09 de fevereiro de 1998, ascendeu por merecimento para o Juizado Especial

da Comarca de Tiangua.

Observa-se que, em 16 de outubro de 2007, a Dra. Adriana da Cruz Dantas
ascendeu por merecimento para Vara Auxiliar da Comarca de Fortaleza, sendo removida, em 28 de
marco de 2011, para a 19* Vara Criminal da Comarca de Fortaleza. Atualmente, a Dra. Adriana da
Cruz Dantas esta lotada no Juizado Auxiliar Privativo da 17* Vara Criminal — Vara Unica Privativa

de Audiéncias de Custddia, como coordenadora da Unidade, consoante Portaria 827/2016.

Destaco que na Unidade, além da Juiza Auxiliar Privativa, nos meses de Janeiro a
Julho de 2018, realizaram audiéncias os seguintes magistrados (17), com tabela do quantitativo por
més: ANA KAYRENA DA SILVA FREITAS, ANTONIO CRISTIANO DE CARVALHO
MAGALHAES, CARLA SUSIANY ALVES DE MOURA, CARLOS ROGERIO FACUNDO,
CHRSITIANNE BRAGA MAGALHAES CABRAL, CLAUDIO AUGUSTO MARQUES SALES,
FABIANA SILVA FELIX DA ROCHA, FABIANO DAMASCENO MAIA, FERNANDO
ANTONIO PACHECO CARVALHO FILHO, JOSE MARIA DOS SANTOS SALES, JOSE
KRENTEL FERREIRA FILHO, MICHEL PINHEIRO, NELIANE RIBEIRO ALENCAR, PEDRO
DE ARAUJO BEZERRA, ROMMEL MOREIRA CONRADO, SANDRA HELENA
FORTALEZA DE LIMA, SIRLEY CINTIA PACHECO PRUDENCIO e TACIO GURGEL
BARRETO.

JANEIRO

FEVEREIRO

MARCO
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ABRIL 5
MAIO 11
JUNHO 8
JULHO (ATE DIA 10) 5

PRESTACAO JURISDICIONAL

A prestagdo jurisdicional da Unidade, no que concerne a quantidade de audiéncias

realizadas por todos os Magistrados que ja passaram pela Unidade, conforme dados fornecidos pelo

Supervisor Vinicius Toledo de Andrade, totaliza de acordo com quadro abaixo:
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Junto a Vara Unica Privativa de Audiéncias de Custodia, consoante dados

extraidos do SGEC, a Dra. Adriana da Cruz Dantas obteve a seguinte produtividade no més de abril

de 2018:

Item
Dias trabalhados pelo magistrado na unidade

Sentengas de Conhecimento com Julgamento de Mérito no 1°
grau Criminais

Sentengas de Conhecimento com Julgamento de Mérito no 1°
grau Nao-Criminais

Sentengas de Conhecimento sem Julgamento de Mérito no 1°
grau Criminais

Sentengas de Conhecimento sem Julgamento de Mérito no 1°
grau Nao-Criminais

Sentengas em Conhecimento Homologatoérias de Acordos no

Total Sistema

Sem Regra de
Extracao

0

0

Total Informado

28

0
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1° grau
Sentengas em Execucdo Homologatorias de Acordos no 1°

0 0
grau
Sentencas em Execucdo Fiscal no 1° grau 0 0
Sentengas em Execugdo de Titulo Extrajudicial no 1° grau, 0 0
exceto sentencas em execucao fiscal
Sentencas em Execugdo de Penas Nao-Privativas de 0 0
Liberdade no 1° grau
Sentengas em Execu¢@o de Penas Privativas de Liberdade no 0 0
1° grau
Sentengas em Execucdo Judicial no 1° grau, exceto sentencgas 0 0
em execug¢do penal
. . . m Regra
Sentengas de Pronuncia no més de referéncia no 1° grau Se cg - de 0
Extracao
Sentencas de Extingdo da Punibilidade pela prescricdo no més Sem Regra de 0
de referéncia no 1° grau Extracao
Doe01soes 1nter'locutor1as 'pro’fe'rldas no més de refqrenma, no Sem Regra de
1° grau (excluir atos ordinatdrios praticados p/Oficio/Secret.e E N 134
despachos) Xtragao
Despachos exarados pelo magistrado no més de referéncia, no Sem Regra de 108
1° grau Extracao
Audiéncias efetivamente realizadas pelo magistrado no més Sem Regra de 110
de referéncia, no 1° grau Extracdo
Audiéncias de conciliag@o processual efetivamente realizadas, Sem Regra de 0
no 1° grau Extragdo
Total de sessdes de julgamento do Tribunal do Juri presididas Sem Regra de 0
pelo magistrado no més de referéncia Extracao

Destaco que a Unidade encontra-se, de acordo com o Banco de Informagdes

Gerenciais — BIG, na data de 31 de julho de 2018, desta maneira:

Cod. Fila Desc. Fila N° de Processos Estouro
364 Ex. Remessa a Distribuicao 163 148

179 Ag. Analise da Secretaria 83 54

426 CIAAC 62 43

424 Ag. Requisi¢ao de Preso 39 21

214 Precatorias Devolvidas 17 17

8 Ag. Realiza¢do de Audiéncia 40 14

3 Concluso para Decisao 7 5
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Cod. Fila Desc. Fila N° de Processos Estouro
9042 Ag. Avaliacdo 2 2
Ag. Devolugao de Recurso
367 ) 1 1
Eletronico
520 Ag. Comprovante de Fianca 1 0
PROMOTORIA DE JUSTICA

A Dra. Yéskara Lacerda Cabral e a Dra. Danielle Leal Bezerra Magalhaes Porto
atuam como representantes titulares do Ministério Publico, na Vara Unica Privativa de Audiéncias

de Custodia.

DEFENSORIA PUBLICA

A Unidade tem como representantes titulares da Defensoria Publica, o Dr. Delano

Benevides de Medeiros Filho e o Dr. Jodo Paulo Oliveira Dias de Carvalho.

SECRETARIA DA VARA

A Vara esta constituida por 06 (seis) servidores do Tribunal de Justica, onde

Vinicius Toledo de Andrade exerce o cargo de Supervisor de Secretaria desde 22 de maio de

2017, bem como 01 (um) terceirizado, 01 (um) servidor requisitado e 03 (trés) estagiarios,

conforme discriminado abaixo (dados por e-mail, atualizados em 13/07/2018):

Nome Cargo

VINICIUS TOLEDO DE ANDRADE SUPERVISOR

ANA RAYANE OLINDA LIMA ASSISTENTE
ADRIANO PAULA COSTA DE ARAUJO ANALISTA JUDICIARIO
MARIA EDILMA PEIXOTO DA CUNHA TECNICO JUDICIARIO
DIANA LIBERATO DE ALBUQUERQUE TECNICO JUDICIARIO
JOSE RONALDO LINHARES TECNICO JUDICIARIO

CAROLINA DANTES AZIN ROCHA ESTAGIARIA (se desligara em 24/07/18)

SAMANTHA BRENA OLIMPIO DA SILVA ESTAGIARIA

MIGUEL ANGELO QUEIROZ DE LIMA ESTAGIARIO

REGIS WELLINGTON LEMOS ESTAGIARIO
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LUCIANA GUILHERMINO TAVARES

REQUISITADA

JOSE ADELBO RODRIGUES CLEMENTINO

TERCEIRIZADO

Conforme dados extraidos do SGEC, cadastrados no més de abril de 2018, a

Secretaria estava representada do seguinte modo:

Item
Total da Forca de Trabalho Auxiliar - Estagiarios.
Total da Forga de Trabalho Auxiliar - Terceirizados.

Total de Pessoal do Quadro Efetivo.
Total de Pessoal que ingressou por cessdo ou requisi¢ao.
Total de Pessoal Comissionado sem Vinculo Efetivo

Numero de Computadores

Cartas precatorias, rogatorias e de ordem devolvidas pelo 1°
grau

Cartas precatorias, rogatorias ¢ de ordem novas no 1° grau
Cartas precatdrias, rogatorias e de ordem pendentes no 1° grau

Cartas precatorias, rogatérias e de ordem com mais de 40 dias
nao devolvidas no 1° grau

Casos Novos de Conhecimento no 1° grau Criminais

Casos Novos de Conhecimento no 1° grau Ndo-Criminais

Casos Novos de Execucao Fiscal no 1° grau

Casos Novos de Execugédo de Titulo Extrajudicial no 1° grau,
exceto execugdes fiscais

Execugoes de Penas Nao-Privativas de Liberdade no 1° grau

Execugoes de Penas Privativas de Liberdade no 1° grau

Execugoes Judiciais no 1° grau, exceto execugdes penais

Casos Pendentes de Conhecimento no 1° grau Criminais

Casos Pendentes de Conhecimento no 1° grau Nao-Criminais

Casos Pendentes de Execugéo Fiscal no 1° grau

Casos Pendentes de Execucdo de Titulo Extrajudicial no 1°
grau, exceto execugdes fiscais

Execucoes Pendentes de Penas Nao-Privativas de Liberdade
no 1° grau

Total Sistema Total Informado
4 3
1 1
4 4
Sem Regra de 1
Extracao
2 2
Sem Regra de
Extracao 18
1 1
1 1
Sem Regra de 0
Extracao
Sem Regra de 0
Extracao
9 Extracao
- Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
12 Extragép
- Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
0 Extracao
Automatica
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Execugdes Pendentes de Penas Privativas de Liberdade no 1°
grau

Execugdes Judiciais Pendentes no 1° grau, exceto execucdes
penais

Processos de Conhecimento Baixados no 1° grau Criminais

Processos de Conhecimento Baixados no 1° grau Nao-
Criminais

Total de Processos Baixados de Execugao Fiscal no 1° grau

Total de Processos Baixados de Execugdo de Titulos
Extrajudiciais no 1° grau, exceto execugdes fiscais

Total de Processos Baixados de Execugao de Penas Nao-
Privativas de Liberdade no 1° grau

Total de Processos Baixados de Execugdo de Penas Privativas
de Liberdade no 1° grau

Total de Processos Baixados de Execucdo Judicial no 1° grau,
exceto execucdes penais

Processos de Conhecimento no 1° grau Criminais
encaminhados a outra unidade judicidria por motivo de
Redistribuicao

Processos de Conhecimento no 1° grau Ndo-Criminais
encaminhados a outra unidade judiciaria por motivo de
Redistribui¢do

Processos de Execucdo Fiscal no 1° grau encaminhados a
outra unidade judiciaria por motivo de Redistribuicao

Processos de Execugdo de Titulo Extrajudicial Nao-Fiscais no

1° grau encaminhados a outra unidade judiciaria por motivo de
Redistribuicao

Processos de Conhecimento Suspensos ou Sobrestados ou em

Arquivo Provisorio no 1° grau

Execugoes Fiscais Suspensas ou Sobrestadas ou em Arquivo
Provisorio no 1° grau

Execugoes Judiciais e Extrajudiciais Suspensas ou Sobrestadas
ou em Arquivo Provisdrio, exceto execugdes fiscais e penais
no 1° grau

Inquéritos Arquivados no 1° grau
Inquéritos Novos no 1° grau
Inquéritos Pendentes no 1° grau

Total de processos criminais conclusos para provimento
judicial diverso da sentenga ha mais de 100 dias no 1° grau

Total de processos ndo criminais conclusos para provimento
judicial diverso da sentenca ha mais de 100 dias no 1° grau

Total de processos criminais conclusos para sentenga ha mais
de 100 dias no 1° grau

Total de processos ndo criminais conclusos para sentenga ha
mais de 100 dias no 1° grau

Audiéncias agendadas para o més de referéncia no 1° grau

Medidas Protetivas pendentes no 1° grau (Lei Maria da Penha)
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[—
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Extracgao

Total de autos de prisdo em flagrante pendentes Sem RegEa de 424
Extracao

Total de autos de prisdo em flagrante distribuidos no més de Sem Regra de 531

referéncia Extracao

Total de autos de prisdo em flagrante arquivados no més de Sem Regra de 0

referéncia Extragao

Total de casos que resultaram em liberdade provisoria no més Sem Regra de 250

de referéncia Extragio

Total de casos que resultaram em prisdo preventiva no més de Sem Regra de 408

referéncia. Extracao

Total de determinagdes para apuragio de relatos de tortura, Sem Regra de 37

violéncia ou maus tratos no ato da prisdo no 1° grau Extracgdo

Total de Casos em que houye encqmlnhamento para Sem Regra de

acompanhamento pelo servi¢o social da Comarca no més de E N 0

referéncia no 1° grau Xtragao

Total de flagranteados entrevistados em mais de uma Sem Regra de 0

audiéncia de custddia no més de referéncia no 1° grau Extracdo

Conselho da Comunidade esta em funcionamento? Digite: (1)

para SIM, (2) para NAO ou (0) para NAO TEM Sem Regfa de 0

COMPETENCIA EXECUCAO PENAL Extragao

. . . m Regr.

Total de Denuncias recebidas no més de referéncia no 1° grau Se ce ~a de 0

Extracao

EXAME DO ACERVO PROCESSUAL

Conforme dados fornecidos pela Unidade no FORMULARIO DE INSPECAO —
CORREICAO — VISITA, tramitavam, em meio virtual, na 17* Vara Criminal da Comarca de
Fortaleza - Vara Unica Privativa de Audiéncias de Custédia, no wltimo mapa estatistico
encaminhado a Corregedoria-Geral de Justica, 424 (quatrocentos e vinte € quatro) processos.

Toante a abordagem feita por esta Corregedoria-Geral da Justica, impende

consignar o seguinte:

I - Tomando por base os fluxos de trabalho do SAJ, o relatorio gerencial apontou,
em abril de 2018, a auséncia de processos conclusos para despacho e conclusos para sentenca, bem

como 11 (onze) processos conclusos para decisao interlocutoria.

IT - Dos processos em andamento na Secretaria, em abril de 2018, 4 (quatro)

estavam sem movimentacdo ha mais de 365 dias, bem como existiam diversos processos em

andamento, com tempo médio de tramitacdo superior a 1.000 (mil) dias. Examinando alguns desses

processos percebemos tratar-se de remanescente do acervo da 17* Vara Criminal, sendo objeto de
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recomendacio ao final do relatorio.

Dos feitos que foram devidamente inspecionados na Secretaria da 17* Vara

Criminal da Comarca de Fortaleza - Vara Unica Privativa de Audiéncias de Custoddia, referentes ao

periodo de Maio de 2017 a Maio de 2018, cujos processos ja haviam sido redistribuidos para as

varas de conhecimento, constatou-se que (PROCESSOS ANALISADOS POR AMOSTRAGEM

DESPACHO

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 15/09/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 25/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de roubo no dia 22/09/2017. Audiéncia de custodia realizada em
29/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio
Augusto Marques de Sales.

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 20/09/2017. Audiéncia de custdodia
realizada em 27/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Maria dos Santos Sales.

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de roubo e corrup¢do de menores no dia 19/09/2017. Audiéncia
de custddia realizada em 27/09/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Maria dos Santos Sales.

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e corrup¢do de menores no dia
22/09/2017. Audiéncia de custodia realizada em 29/09/2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
Sales.

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de roubo no dia 22/09/2017. Audiéncia de custodia realizada
em 29/09/2017, ocasido em que foi concedida liberdade provisoria sem
fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo por
decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do caso concreto,
prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

— PLANILHAMENTO).
PROCESSO N°
1 0169538-41.2017.8.06.0001
2 0171198-70.2017.8.06.0001
3 0170752-67.2017.8.06.0001
4 0170272-89.2017.8.06.0001
5 0171324-23.2017.8.06.0001
6 0171362-35.2017.8.06.0001
7 0171594-47.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de roubo tentado e associagdo criminosa no dia 23/09/2017.
Audiéncia de custddia realizada em 29/09/2017, ocasido em que foi
concedida liberdade provisoria sem fianca com imposi¢do de medidas
cautelares diversas da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio
Augusto Marques de Sales.
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0169944-62.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 18/09/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 25/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

0171238-52.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de trafico de drogas no dia 21/09/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 29/09/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

10

0169716-87.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crimes de receptagdo e outro no dia 17/09/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 25/09/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

11

0169728-04.2017.8.06.0001

Vistos em Inspe¢do. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de roubo no dia 18/09/2017. Audiéncia de custodia realizada
em 25/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio
Augusto Marques de Sales.

12

0170245-09.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de furto qualificado e ameaga no dia 19/09/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 25/09/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisao preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

13

0175406-97.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de receptagdo no dia 07/10/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 16/10/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
Sales.

14

0175398-23.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de trés pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e outros no dia 07/10/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 16/10/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva em relacdo a dois
flagranteados, sendo concedida para o terceiro liberdade provisoria
sem fianca com imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo
por decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
Sales.

15

0175435-50.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de furto qualificado no dia 08/10/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 16/10/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
proviséria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
Sales.

16

0176318-94.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 11/10/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 18/10/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdao por decisdo fundamentada em circunstancias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
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Sales.

17

0176359-61.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de receptacdo e porte ilegal de arma de fogo de uso permitido
no dia 10/10/2017. Audiéncia de custddia realizada em 18/10/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques
de Sales.

18

0041985-11.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 06/10/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 18/10/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Claudio Augusto Marques de Sales.

19

0042019-83.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de roubo no dia 07/10/2017. Audiéncia de custodia realizada em
18/10/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo que ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio
Augusto Marques de Sales.

20

0176458-31.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de cinco pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e associagdo para o trafico no dia
10/10/2017. Audiéncia de custddia realizada em 18/10/2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado Claudio Augusto Marques de
Sales.

21

0027462-91.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido no dia
11/06/2017. Arbitramento de fianca pela autoridade policial, sendo o
flagranteado posto em liberdade. Decisdo interlocutéria em
13/06/2017, homologando decisdo do Juizo de plantio, bem como
determinando a expedi¢do de alvara de soltura, devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Junior.

22

0141803-33.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de receptacdo no dia 05/06/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 20/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
proviséria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante
Soares Junior.

23

0138509-70.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 26/05/2017. Audiéncia de custdodia
realizada em 06/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante
Soares Junior.

24

0138619-69.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 28/05/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 07/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo José Ronald Cavalcante Soares Junior.

25

0140875-82.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de roubo tentado no dia 03/06/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 12/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
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provisdria sem fianca com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo José Ronald Cavalcante Soares Junior.

26

0142766-41.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e outros no dia 09/06/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 21/06/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo que ndo
menciona nenhuma circunstancia do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Junior.

27

0141317-48.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 05/06/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 14/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo José Ronald Cavalcante Soares Junior.

28

0141751-37.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de furto qualificado e corrupgido de menores no dia 06/06/2017.
Audiéncia de custodia realizada em 07/06/2017, ocasido em que foi
concedida liberdade provisoria com fianga com imposi¢do de medidas
cautelares diversas da prisdo por decisdo devidamente fundamentada
em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo José Ronald
Cavalcante Soares Junior.

29

0143458-40.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 12/06/2017. Audiéncia de custdodia
realizada em 27/06/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante
Soares Junior.

30

0144406-79.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de porte ilegal de arma de fogo de uso restrito no dia
16/06/2017. Audiéncia de custddia realizada em 29/06/2017, ocasido
em que foi concedida liberdade provisoria sem fianga com imposigdo
de medidas cautelares diversas da prisdo por decisdo que ndo
menciona nenhuma circunstancia do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Junior.

31

0144408-49.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de transito no dia 17/06/2017. Arbitramento de fianga pela
autoridade policial, sendo o flagranteado posto em liberdade. Decisdo
interlocutéria em 28/06/2017, homologando o procedimento em
destaque, inclusive quanto a fianca arbitrada pela autoridade policial,
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto,
prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Junior.

32

0138656-96.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de receptacdo no dia 28/05/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 08/06/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo José
Ronald Cavalcante Soares Junior.

33

0139395-69.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de trafico de drogas e posse irregular de arma de fogo de uso
permitido no dia 29/05/2017. Audiéncia de custodia realizada em
08/06/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo que ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald
Cavalcante Soares Junior.

34

0148888-70.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de roubo no dia 30/06/2017. Audiéncia de custodia realizada em
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10/07/2017, ocasido em que foi concedida liberdade provisoria sem
fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo por
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante Soares
Janior.

35

0149443-87.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de furto e outros no dia 03/07/2017. Decisdo interlocutoria em
06/07/2017, homologando decis@o do Juizo de plantdo que converteu a
prisio em flagrante em prisdo preventiva, a qual ndo menciona
nenhuma circunstincia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado
José Ronald Cavalcante Soares Junior.

36

0151466-06.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de receptagdo no dia 11/07/2017. Arbitramento de fianga pela
autoridade policial, sendo o flagranteado posto em liberdade. Decisdo
interlocutéria em 17/07/2017, homologando o auto de prisio em
flagrante em destaque, submetendo a fianga arbitrada pela autoridade
policial e os demais temas ao crivo do douto Juizo natural,
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto,
prolatada pelo Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Junior.

37

0154586-57.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e de uso
restrito no dia 23/07/2017. Decisdo interlocutéoria em 27/07/2017,
concedendo liberdade proviséria sem fianga com imposicdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, a qual ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Ronald
Cavalcante Soares Junior.

38

0147583-51.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de trafico de drogas no dia 27/06/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 10/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo que ndao menciona
nenhuma circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado
José Ronald Cavalcante Soares Junior.

39

0147604-27.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de trés pessoas autuadas
por crimes de roubo no dia 27/06/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 10/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante de dois
custodiados foi convertida em prisdo preventiva, ¢ em relacdo ao outro
foi concedida liberdade provisoria sem fianga com imposi¢do de
medidas cautelares diversas da prisdo, por decisdo que ndo menciona
nenhuma circunstincia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado
José Ronald Cavalcante Soares Junior.

40

0144490-80.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de estelionato e outros no dia 18/06/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 03/07/2017, ocasidio em que a prisio em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo que ndo
menciona nenhuma circunstancia do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Ronald Cavalcante Soares Jinior.

41

0127224-80.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de transito e outro no dia 22/04/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 02/05/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
proviséria com fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Edson Feitosa dos Santos
Filho.

42

0127068-92.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de uso de documento falso e outro no dia 20/04/2017.
Audiéncia de custodia realizada em 08/05/2017, ocasido em que foi
concedida liberdade provisoria com fianga com imposi¢do de medidas
cautelares diversas da prisdo por decisdo devidamente fundamentada
em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Edson
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Feitosa dos Santos Filho.

43

0131455-53.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de furto no dia 04/05/2017. Audiéncia de custodia realizada
em 12/05/2017, ocasidao em que foi concedida liberdade proviséria sem
fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto, prolatada pelo Magistrado Edson Feitosa dos Santos Filho.

44

0129394-25.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de receptacdo no dia 27/04/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 10/05/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisdria sem fianca com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Edson Feitosa dos Santos
Filho.

45

0129444-51.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de homicidio tentado e outro no dia 28/04/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 05/05/2017, ocasido em que foi concedida
liberdade provisoria com fianga com imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Edson
Feitosa dos Santos Filho.

46

0153252-85.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de furto e corrupgdo de menores no dia 17/07/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 24/07/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Eduardo de Castro Neto.

47

0150775-89.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de trafico de drogas e outro no dia 07/07/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 17/07/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Eduardo de Castro Neto.

48

0153367-09.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de trafico de drogas e posse irregular de arma de fogo de uso
permitido no dia 17/07/2017. Audiéncia de custddia realizada em
24/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Eduardo de
Castro Neto.

49

0150949-98.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 08/07/2017. Audiéncia de custdodia
realizada em 17/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Eduardo de Castro Neto.

50

0151004-49.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de homicidio tentado no dia 09/07/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 17/07/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
proviséria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Eduardo de Castro Neto.

51

0152831-95.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de furto qualificado tentado no dia 15/07/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 26/07/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisao preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Luciano Nunes Maia Freire.
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52

0154224-55.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e outro no dia 20/07/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 26/07/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Luciano Nunes Maia Freire.

53

0135603-10.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de furto no dia 18/05/2017. Audiéncia de custodia realizada em
26/05/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pela Magistrada Elizabeth
Santos Vale.

54

0135756-43.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido no dia
18/05/2017. Decisdo interlocutéria em 26/05/2017, convertendo a
prisdo em flagrante em prisdo preventiva, devidamente fundamentada
em circunstancias do caso concreto, prolatada pela Magistrada
Elizabeth Santos Vale Rodrigues.

55

0135725-23.2017.8.06.0001

Vistos em Inspe¢do. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e outro no dia 18/05/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 26/05/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pela
Magistrada Elizabeth Santos Vale Rodrigues.

56

0135765-05.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de receptagdo e corrupg¢do de menores no dia 19/05/2017.
Audiéncia de custodia realizada em 26/05/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto,
prolatada pela Magistrada Elizabeth Santos Vale Rodrigues.

57

0135852-58.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de abandono de incapaz e outros no dia 19/05/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 26/05/2017, ocasido em que foi concedida
liberdade provisoéria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares
diversas da prisdo por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pela Magistrada Elizabeth
Santos Vale Rodrigues.

58

0135337-23.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de trés pessoas autuadas
por crimes de trafico de drogas e outros no dia 17/05/2017. Audiéncia
de custodia realizada em 26/05/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pela
Magistrada Elizabeth Santos Vale Rodrigues.

59

0100744-31.2018.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de receptacdo no dia 04/01/2018. Audiéncia de custodia
realizada em 15/01/2018, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisao por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado Fabiano Damasceno Maia.

60

0100908-93.2018.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de trafico de drogas e posse irregular de arma de fogo de uso
permitido no dia 07/01/2018. Audiéncia de custodia realizada em
16/01/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Fabiano
Damasceno Maia.

61

0101286-49.2018.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de roubo no dia 08/01/2018. Audiéncia de custddia realizada
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em 17/01/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Fabiano
Damasceno Maia.

62

0104149-75.2018.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de furto qualificado tentado no dia 20/01/2018. Audiéncia de
custodia realizada em 25/01/2018, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisao preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Fabiano Damasceno Maia.

63

0100835-24.2018.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 05/01/2018. Audiéncia de custodia
realizada em 17/01/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado Fabiano Damasceno Maia.

64

0150961-15.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crimes de furto qualificado e falsificacdo de documento publico no dia
08/07/2017. Audiéncia de custddia realizada em 18/07/2017, ocasido
em que foi concedida liberdade provisoria sem fianca com imposi¢ao
de medidas cautelares diversas da prisdo por decisdo que ndo
menciona nenhuma circunstancia do caso concreto, prolatada pelo
Magistrado José Maria dos Santos Sales.

65

0150996-72.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de furto no dia 09/07/2017. Audiéncia de custodia realizada em
18/07/2017, ocasido em que foi concedida liberdade provisoria sem
fianca com imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo por
decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do caso concreto,
prolatada pelo Magistrado José Maria dos Santos Sales.

66

0151463-51.2017.8.06.0001

Vistos em Inspecdo. APF referente a prisdo de pessoa autuada por
crime de trafico de drogas no dia 11/07/2017. Audiéncia de custddia
realizada em 18/07/2017, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Maria dos Santos Sales.

67

0150962-97.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de trafico de drogas no dia 08/07/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 20/07/2017, ocasido em que foi concedida
liberdade provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares
diversas da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado José Maria
dos Santos Sales.

68

0151469-58.2017.8.06.0001

Vistos em Inspegdo. APF referente a prisdo de trés pessoas autuadas
por crime de furto qualificado no dia 10/07/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 20/07/2017, ocasido em que foi concedida
liberdade provisoria sem fianga com imposi¢do de medidas cautelares
diversas da prisdo por decisdo que ndo menciona nenhuma
circunstancia do caso concreto, prolatada pelo Magistrado Jos¢ Maria
dos Santos Sales.

69

0135223-84.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado, no
dia 16/05/2017, por infracdo ao Art. 12, do Estatuto do Desarmamento
(Lei 10826) e Art. 33, da Lei de Entorpecentes (Lei 11343). Audiéncia
de custodia realizada em 24/05/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

70

0133776-61.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado, no
dia 11/05/2017, por crime de roubo. Audiéncia de custddia realizada
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em 24/05/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em medidas cautelares por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

71

0023636-57.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado, no
dia 12/05/2017, por infragdo ao Art. 33, da Lei de Entorpecentes (Lei
11343). Audiéncia de custodia realizada em 25/05/2017, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por
decisdo devidamente fundamentada em circunstdncias do caso
concreto.

72

0141146-91.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado, no
dia 05/06/2017, por infracdo ao Art. 333, do Codigo Penal (Dec. Lei
2848) ¢ Art. 33, da Lei de Entorpecentes (Lei 11343). Audiéncia de
custodia realizada em 14/06/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

73

0141792-04.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por crime de roubo e receptagdo no dia 06/06/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 19/06/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

74

0154563-14.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de duas pessoas autuadas
por tentativa de roubo, no dia 22/07/2017. Audiéncia de custodia
realizada em 28/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante do
primeiro foi convertida em medidas cautelares e do segundo
convertida em prisdo preventiva, por decisio devidamente
fundamentada em circunsténcias do caso concreto.

75

0158366-05.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
crime de trafico de drogas e porte ilegal de arma, no dia 06/08/2017.
Audiéncia de custédia realizada em 14/08/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

76

0160188-29.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infra¢do, em tese, ao artigo 12 do Estatuto do Desarmamento, artigo
33, da Lei de Entorpecentes ¢ artigo 40, VI, Lei de Entorpecentes, no
dia 12/08/2017. Audiéncia de custodia realizada em 18/08/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

77

0165398-61.2017.8.06.0001

Visto em inspeg@o. APF referente a prisdo de individuo autuado por
receptacdo, no dia 30/08/2017. Audiéncia de custddia realizada em
05/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
medidas cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

78

0165322-37.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
trafico de drogas, no dia 30/08/2017. Audiéncia de custodia realizada
em 05/09/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

79

0181168-94.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado, no
dia 28/10/2017, por infragdo ao art. 180, do Cddigo Penal, c/c artigo
12, do Estatuto do Desarmamento. Audiéncia de custddia realizada em
07/11/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

80

0191064-64.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de dois individuos
autuados, no dia 03 de dezembro de 2017, por infragdo ao artigo 180,
do Codigo Penal e ao Artigo 16 §U, IV, da Lei de Entorpecentes.
Audiéncia de custédia realizada em 07/12/2017, ocasido em que a

N
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prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

81

0191024-82.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, e artigo 14, do Estatuto
do Desarmamento, no dia 03/12/2017. Audiéncia de custddia realizada
em 06/12/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

82

0192346-40.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de dois individuos autuados
por infracdo ao artigo 157, §2, 1I, do Cédigo Penal, no dia 07 de
dezembro de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 14/12/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

83

0103467-23.2018.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infragdo ao artigo 307, do Cddigo Penal, c/c Artigo 33, da Lei de
Entorpecentes, no dia 17/01/2018. Audiéncia de custdodia realizada em
23/01/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

84

0119244-48.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de dois individuos autuados
por infracgo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 23/03/2018.
Audiéncia de custodia realizada em 02/04/2018, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

85

0119815-19.2018.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infragdo ao artigo 180, do Codigo Penal e artigo 14, do Estatuto do
Desarmamento, no dia 26/03/2018. Audiéncia de custddia realizada
em 04/04/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

86

0108911-37.2018.8.06.0001

Visto em inspeg¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado
infragdo ao artigo 157, do Cddigo Penal, no dia 07 de fevereiro de
2018. Audiéncia de custddia realizada em 16/02/2018, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

87

0109804-28.2018.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infracdo ao artigo 121, do Cddigo Penal, c/c artigo 14, 11, do Coédigo
Penal., no dia 13/02/2018. Audiéncia de custdodia realizada em
20/02/2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
medidas cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

88

0122601-36.2018.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por
infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 07/04/2018.
Audiéncia de custodia realizada em 11/04/2018, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

89

0131460-75.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
suposta infragdo ao artigo 180, do Codigo Penal Brasileiro, no dia
04/05/2017. Audiéncia de custddia realizada em 11/05/2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto, bem como foi arbitrada fianga, no valor de 01 (um) salario-
minimo em favor do autuado.

90

0023647-86.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisao de individuo autuado por|
infracdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 12 de maio de|
2017. Audiéncia de custodia realizada em 21/05/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.
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91

0134068-46.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infracdo ao artigo 331, do Cddigo Penal c/c Artigo 19, da Lei das
Contravengdes Penais, no dia 14 de maio de 2017. Audiéncia de
custodia realizada em 24/05/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisdo que ndo
menciona nenhuma circunstancia do caso concreto.

92

0135772-94.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 18 de maio de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 26/05/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

93

0136688-31.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 157, §2°, II, do Codigo Penal c/c art. 244, B, do
ECA, no dia 22 de maio de 2017. Audiéncia de custddia realizada em
30/05/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
medidas cautelares por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

94

0141307-04.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 157, §2°, 11, do Cédigo Penal, no dia 05 de junho de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 20/06/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisio
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

95

0144120-04.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 157, §2°, 11, do Cédigo Penal, no dia 15 de junho de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 27/06/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisio
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

96

0157259-23.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 180, do Cddigo Penal c/c Artigo 244,B, do Estatuto
da Crianga, no dia 01 de agosto de 2017. Audiéncia de custodia
realizada em 09/08/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em medidas cautelares por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

97

0155244-81.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de 7 individuos, por]
infragdo aos artigos 12 e 16, do Estatuto do Desarmamento, c/c artigos
33 e 35, da Lei de Entorpecentes, no dia 24/07/2017. Audiéncia de
custodia realizada em 02/08/2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

98

0160029-86.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 11 de agosto de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 18/08/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

929

0143532-94.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 157 §2°, I e II do Cddigo Penal, no dia 13 de junho
de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 26/06/2017, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por
decisdo fundamentada em circunstancias do caso concreto.

100

0143562-32.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
infracdo ao artigo 157, do Cddigo Penal, no dia 13 de junho de 2017.
/Audiéncia de custddia realizada em 26/06/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo
que ndo menciona nenhuma circunstancia do caso concreto.

101

0144472-59.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo dois individuos autuados
por infragdo ao artigo 157, §2°, II, do Cddigo Penal, no dia 17 de junho
de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 28/06/2017, ocasido em|
que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por
decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do caso concreto.

102

0143472-24.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo dois individuos autuados
por infracdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 12 de junho
de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 26/06/2017, ocasido em|
que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por]
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decisdo fundamentada em circunstancias do caso concreto.

103

0149483-69.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente & prisdo um individuo autuado por|
infragdo ao artigo 180, do Cddigo Penal, no dia 03 de julho de 2017.
Ressalto ndo haver audiéncia de custodia nesse processo, posto que o
Magistrado deixou de designar audiéncia para o oferecimento de
proposta de suspensdo condicional do processo, tendo em vista que a
acusada ndo satisfaz os requisitos do art. 89, da Lei 9.099/90.

104

0144949-82.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de trés individuos autuados
por infrag@o ao artigo 157, §1°, §2°, I e I, do Cddigo Penal, no dia 19
de junho de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 05/07/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto.

105

0111733-96.2018.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
infracdo ao artigo 157, §2°, [ e V e artigo 329 do Cddigo Penal, no dia
21 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custddia ndo realizada, haja
vista que restou prejudicada em face da ndo condugdo do autuado pela
autoridade policial. As fls. 42/51, decisdo interlocutoria proferida,
convertendo a prisdo em flagrante em prisdo preventiva por decisdo
que ndo menciona nenhuma circunstancia do caso concreto.

106

0114270-65.2018.8.06.0001

Visto em inspec¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 180, do Coédigo Penal c/c artigo 14 ¢ 15, do Estatuto
do Desarmamento, no dia 04 de margo de 2018. Audiéncia de custddial
realizada em 09/03/2018, ocasido em que foi concedida liberdade
provisoria sem fianga, por decisdo fundamentada em circunstancias do
caso concreto.

107

0112756-77.2018.8.06.0001

Visto em inspec¢do. APF referente a prisdo de um individuo autuado
por infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 26 de
fevereiro de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 08/03/2018,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva por decisdo fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

108

0112822-57.2018.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo individuo autuado por|
infragdo ao artigo 71, 157, §2, I ¢/c 14, 11 do Cddigo Penal, no dia 26
de fevereiro de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 26/06/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva por decisdo que ndo menciona nenhuma circunstancia do
caso concreto.

109

0111707-98.2018.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 171 c/c artigo 14,11, do Codigo Penal, no dia 21 de
fevereiro de 2018. A fl. 56, o Magistrado homologou o procedimento
sob exame, bem como a fianga arbitrada pela autoridade policial, que
foi devidamente quitada, consoante fl. 25

110

0111096-48.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de dois individuos autuados
por infracdo ao artigo 33 e artigo 35, da Lei de Entorpecentes, no dia
20 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custddia realizada em
01/03/2018, ocasido em que foi concedida liberdade provisoria sem
fianca aos autuados, por decisdo que ndo menciona nenhumal
circunstincia do caso concreto.

111

0151751-96.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de dois individuos autuados
por infracdo ao artigo 157, §2°, II c/c artigo 180, do Codigo Penal, no
dia 10 de julho de 2017. Audiéncia de custodia realizada em
21/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em|
medidas cautelares para um dos individuos, bem como para o outro em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em|
circunstancias do caso concreto.

112

0152738-35.2017.8.06.0001

Visto em inspec¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 155, §4°, do Coédigo Penal, no dia 14 de julho de
2017. Magistrada informa que o autuado ndo foi apresentado para
realizagdo da audiéncia de custodia, afirmando a necessidade de avaliar]
a possibilidade de conceder liberdade provisoria ou relaxamento da
prisdo. As fls. 33/35, foi restituida a liberdade do autuado, sujeitando-o
ao cumprimento de medida cautelar, bem como foi imposta ao autuado
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as obrigagdes constantes dos artigos 327 e 328, do Codigo Penal, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

113

0152894-23.2017.8.06.0001

Visto em inspec¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 157, §2°, I ¢ II e artigo 311 do Codigo Penal, no dia
16 de julho de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 21/07/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

114

0152468-11.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 180 do Cddigo Penal, no dia 13 de julho de 2017.
/Audiéncia de custddia realizada em 21/07/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

115

0152816-29.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 180, do Codigo Penal c/c artigo 14, do Estatuto do
Desarmamento, no dia 14 de julho de 2017. Audiéncia de custodia
realizada em 21/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

116

0152823-21.2017.8.06.0001

Visto em inspec¢do. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infragdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 14 de julho de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 21/07/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

117

0152103-54.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
infracdo ao artigo 33, da Lei de Entorpecentes, no dia 12 de julho de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 21/07/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares por decisio
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

118

0152231-74.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
infragdo ao artigo 311, do Cddigo Penal, no dia 13 de julho de 2017.
Audiéncia de custddia realizada em 21/07/2017, ocasido em que 4
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

119

0152466-41.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por|
infragdo ao artigo 157, §2°, I e II, do Codigo Penal, no dia 13 de julho
de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 21/07/2017, ocasido em|
que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva por|
decisdo devidamente fundamentada em circunstdncias do caso
concreto.

120

0186025-86.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuo autuado por]
infracdo ao artigo 306, §1°, do Codigo de Transito, no dia 16 de
novembro de 2017. Magistrada homologa o auto de prisdo de flagrante,
as fls. 34/35, bem como a fianga arbitrada.

121

0184292-85.2017.8.06.0001

Vistos em inspe¢do. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de furto qualificado no dia 9 de novembro de 2017. Audiéncia de
custodia realizada em 21 de novembro de 2017, ocasido em que a|
prisdo em flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas
cautelares, em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

122

0186327-18.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33, da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 16 de
novembro de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 21 de
novembro de 2017, ocasido em que a prisio em flagrante foi
homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstdncias do caso concreto.
Importante destacar que contribuiu para a conversdo em prisao
preventiva a confissdo do acusado em participacdo em homicidio
qualificado.

123

0185032-43.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de furto no dia 11 de novembro de 2017. Audiéncia de custddia
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realizada em 21 de novembro de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em|
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

124

0191007-46.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de roubo, lesdo corporal ¢ porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido no dia 2 de dezembro de 2017. Audiéncia de custodial
realizada em 11 de dezembro de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto. Importante destacar que contribuiu para a conversdo em|
prisdo preventiva a reiteracdo delitiva do réu.

125

0188877-83.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33, da Lei n° 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 25 de
novembro de 2017. Audiéncia de custédia realizada em 12 de
dezembro de 2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
homologada, sendo substituida por medidas cautelares, em decisao
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.
Destaco que, a contribuiu para a demora na realiza¢do da audiéncia de
custodia, o fato do feito ter sido distribuido a 3* Vara de Delitos de
Trafico de Drogas antes da realiza¢do da referida audiéncia, somente
sendo encaminhado a Vara de Custddia em despacho proferido no dia|
4 de dezembro de 2017.

126

0190147-45.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdio de uma pessoa pelos
crimes de receptagdo e associag¢@o criminosa no dia 29 de novembro de
2017. Audiéncia de custodia realizada em 5 de dezembro de 2017,
ocasido em que a prisdio em flagrante foi homologada, sendo
substituida por medidas cautelares, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia da audiéncial
com trechos inaudiveis.

127

0101225-91.2018.8.06.0001

Vistos em inspe¢do. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de corrupgdo ativa, bem como pelos delitos tipificados nos art. 33 e 35,
da Lei n° 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 8 de janeiro de 2018.
/Audiéncia de custodia realizada em 17 de janeiro de 2018, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo convertida em prisao
preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

128

0108287-85.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de roubo no dia 5 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custodial
realizada em 9 de fevereiro de 2018, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia inaudivel.

129

0107816-69.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de receptagdo no dia 2 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custddia
realizada em 9 de fevereiro de 2018, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia com trechos inaudiveis.

130

0107866-95.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de roubo no dia 1 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custodial
realizada em 9 de fevereiro de 2018, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia com trechos inaudiveis.

131

0185993-81.2017.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33, da Lei n° 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 15 de
novembro de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 21 de
novembro de 2017, ocasido em que a prisio em flagrante foi
homologada, sendo substituida por medidas cautelares, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

132

0185932-26.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes de roubo e corrupgdo de menores, no dia 14 de novembro de
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2017. Audiéncia de custddia realizada em 21 de novembro de 2017,
ocasido em que a prisio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

133

0188859-62.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de tentativa de roubo, no dia 25 de novembro de 2017. Audiéncia de
custodia realizada em 30 de novembro de 2017, ocasido em que aj
prisio em flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo
preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

134

0188953-10.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisio de uma pessoa pelos
crimes de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e corrupgdo de
menores, no dia 27 de novembro de 2017. Audiéncia de custddia
realizada em 30 de novembro de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto. Audio da midia da audiéncia comprometido.

135

0185030-73.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisio de uma pessoa pelos
crimes de receptacdo e dirigir sem a devida permissdo, no dia 10 de
novembro de 2017. Decisdo do plantdo judiciario crime, no dia 11 de
novembro de 2017, determinando a encaminhamento dos autos para o
Juizo de Custodia. Audiéncia de custodia realizada em 21 de novembro
de 2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

136

0186837-31.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de tentativa de roubo, no dia 18 de novembro de 2017. Audiéncia de
custodia realizada em 24 de novembro de 2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas
cautelares, em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

137

0190115-40.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e corrupgdo de
menores, no dia 29 de novembro de 2017. Audiéncia de custodia
realizada em 5 de dezembro de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia com trechos inaudiveis.

138

0191740-12.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de tentativa de roubo com violéncia, no dia 5 de dezembro de 2017.
/Audiéncia de custddia realizada em 12 de dezembro de 2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo convertida em|
prisdo preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

139

0190063-44.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisio de uma pessoa pelos
crimes de receptagdo e porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, no
dia 29 de novembro de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 5 de
dezembro de 2017, ocasido em que a prisio em flagrante foi
homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia|
da audiéncia com trechos inaudiveis.

140

0100836-09.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdio de uma pessoa pelos
crimes de integrar organizagdo criminosa, posse irregular de arma de
fogo de uso permitido, bem como o crime tipificado no art. 33, da Lei
n°® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 5 de janeiro de 2018. Decisao do
plantdo judiciario crime, no dia 6 de janeiro de 2018, determinando a|
encaminhamento dos autos para o Juizo de Custddia. Audiéncia de
custodia realizada em 16 de janeiro de 2018, ocasido em que a prisdo
em flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

141

0112439-79.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
disparo de arma de fogo, no dia 24 de fevereiro de 2018. Decisdo
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proferida em 7 de marco de 2018, homologando o procedimento
examinado, inclusive quanto a fianga arbitrada pela autoridade policial,
que restou devidamente quitada, razdo pela qual ndo foi realizada a
audiéncia de custodia.

142

0113735-39.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de seis pessoas pelos
crimes de receptacdo, associacdo criminosa, corrup¢ao de menor, porte
ilegal de arma de fogo de uso permitido e porte ilegal de arma de fogo
de uso restrito, no dia 1° de margo de 2018. Audiéncia de custodia)
realizada em 5 de dezembro de 2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva em
relagdo a dois acusados, e substituida por medidas cautelares em
relacdo aos demais réus, em decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto. Todas as midias das audiéncias com|
trechos inaudivesis.

143

0112839-93.2018.8.06.0001

Vistos em inspe¢do. APF referente a prisdo de trés pessoas pelos
crimes de roubo, receptagdo, associa¢do criminosa € corrupgdo ativa,
no dia 27 de fevereiro de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 7
de marco de 2018, ocasido em que a prisdio em flagrante foi
homologada, sendo convertida em prisdo preventiva em relagdo a dois
acusados, e substituida por medidas cautelares em relagdo ao outro réu,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

144

0122566-76.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisio de uma pessoa pelos
crimes tentativa de homicidio e associagdo criminosa, no dia 6 de abril
de 2018. Audiéncia de custddia realizada em 12 de dezembro de 2017,
ocasido em que a prisio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Importante destacar|
que o réu ndo foi ouvido na audiéncia por estar com tuberculose, com|
concordancia de todas as partes. Midias da audiéncia com trechos
inaudiveis.

145

0122652-47.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de trés pessoas pelos
crimes roubo, receptacdo e corrup¢do de menores, no dia 7 de abril de
2018. Audiéncia de custddia realizada em 12 de abril de 2018, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo convertida em|
prisdo preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto. Midias da audiéncia com trechos
inaudiveis.

146

0122712-20.2018.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33, da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 8 de
abril de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 12 de abril de 2018,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Importante destacar
que o réu ndo foi ouvido na audiéncia por estar com tuberculose, com
concordancia de todas as partes. Midias da audiéncia com trechos
inaudiveis.

147

0122715-72.2018.8.06.0001

Vistos em inspe¢do. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de furto qualificado, no dia 9 de abril de 2018. Audiéncia de custddial
realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em que a prisdo em flagrante
foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

148

0123641-53.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes tipificados nos arts. 33 e 40, VI da Lei n® 11.343/06 (Lei
Antidrogas), no dia 12 de abril de 2018. Audiéncia de custodia
realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em que a prisdo em flagrante
foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

149

0123734-16.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes de omissdo de socorro, bem como pelo delito tipificado nos art.
35 da Lei n° 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 11 de abril de 2018,
lAudiéncia de custodia realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo
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preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

150

0123955-96.2018.8.06.0001

Vistos em inspecao. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de estelionato, no dia 12 de abril de 2018. Audiéncia de custodial
realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em que a prisdo em flagrante
foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

151

0123979-27.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33 da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 12 de
abril de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 17 de abril de 2018,
ocasido em que a prisdio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

152

0123982-79.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33 da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 12 de
abril de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 17 de abril de 2018,
ocasido em que a prisdio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

153

0123744-60.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes de roubo, receptacdo e resisténcia, no dia 12 de abril de 2018,
)Audiéncia de custddia realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo convertida em prisao
preventiva, em decisdo devidamente fundamentada em circunstincias
do caso concreto.

154

0123748-97.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes de receptag@o e falsidade ideologica, no dia 11 de abril de 2018.
IAudiéncia de custddia realizada em 17 de abril de 2018, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo substituida por
medidas cautelares, em decisio devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

155

0124231-30.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado no art. 33 da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 13 de
abril de 2018. Audiéncia de custodia realizada em 18 de abril de 2018,
ocasido em que a prisdio em flagrante foi homologada, sendo
substituida por medidas cautelares, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

156

0124298-92.2018.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelos
crimes de receptacdo, associacdo criminosa e porte ilegal de arma de
fogo de uso permitido, no dia 13 de abril de 2018. Audiéncia de
custodia realizada em 18 de abril de 2018, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstdncias do caso
concreto. Importante destacar que o autuado ndo fora ouvido em razéo
de ndo ter sido apresentado.

157

0158321-98.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de roubo, no dia 5 de agosto de 2017. Audiéncia de custddia realizadal
em 16 de agosto de 2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

158

0158478-71.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de receptagdo, no dia 6 de agosto de 2017. Audiéncia de custodial
realizada em 16 de agosto de 2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares,
em decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia com interferéncia.

159

0158757-57.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, bem
como pelos crimes tipificados nos arts. 33 e 35 da Lei n° 11.343/06
(Lei Antidrogas), no dia 7 de agosto de 2017. Audiéncia de custodia
realizada em 16 de agosto de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em

decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
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concreto. Midia da audiéncia com interferéncia.

160

0157461-97.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de posse irregular de arma de fogo de uso permitido, bem como
pelos crimes tipificados nos arts. 33 ¢ 35 da Lei n® 11.343/06 (Lei
Antidrogas), no dia 6 de agosto de 2017. Audiéncia de custddia
realizada em 14 de agosto de 2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto. Midia da audiéncia com interferéncia.

161

0158537-59.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito.
IAudiéncia de custddia realizada em 16 de agosto de 2017, ocasido em
que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo substituida por
medidas cautelares, em decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

162

0160812-78.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de receptagdo, porte ilegal de arma de fogo de uso permitido,
bem como pelo crime tipificado nos arts. 33 da Lei n° 11.343/06 (Lei
/Antidrogas), no dia 15 de agosto de 2017. Audiéncia de custddia
realizada em 22 de agosto de 2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi homologada, sendo convertida em prisdo preventiva, em
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

163

0161177-35.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de tentativa de furto, no dia 16 de agosto de 2017. Nao houve a
necessidade de audiéncia de custodia, haja vista que o acusado ja foi
posto em liberdade, conforme certiddo de fls.42, com o pagamento de
fianca.

164

0158297-70.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, no dia 4 de
agosto de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 14 de agosto de
2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

165

0155477-78.2017.8.06.0001

Vistos em inspegdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelo crime
de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido e desacato, bem como pelo crime
tipificado nos arts. 33 da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 25
de julho de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 14 de agosto de
2017, ocasido em que a prisdao em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

166

0155650-05.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e desacato, no dia 25
de julho de 2017. Nao houve a necessidade de audiéncia de custodia,
haja vista que o acusado ja foi posto em liberdade com o pagamento de
fianca.

167

0128088-21.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de tentativa de furto, no dia 25 de abril de 2017. Audiéncia de custdodial
realizada em 10 de maio de 2017, ocasido em que a prisdo em flagrante
foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares, em decisao
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia|
da audiéncia indisponivel.

168

0128347-16.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
de estelionato, no dia 25 de abril de 2017. Audiéncia de custodia
realizada em 8 de maio de 2017, ocasido em que a prisdo em flagrante
foi homologada, sendo substituida por medidas cautelares, em decisao
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia|
da audiéncia indisponivel.

169

0022960-12.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisio de uma pessoa pelos
crimes de injuria, ameaga, violagdo de domicilio e ato obseno, no dia 6
de maio de 2017. Audiéncia de custddia realizada em 19 de maio de

2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi homologada, sendo
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convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia da audiéncial
indisponivel.

170

0130151-19.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de uma pessoa pelo crime
tipificado nos arts. 33 da Lei n® 11.343/06 (Lei Antidrogas), no dia 1 de
maio de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 16 de maio de 2017,
ocasido em que a prisio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia da audiéncial
indisponivel.

171

0130459-55.2017.8.06.0001

Vistos em inspecdo. APF referente a prisdo de duas pessoas pelos
crimes de tentativa de estelionato e falsidade ideoldgica, no dia 2 de
maio de 2017. Audiéncia de custodia realizada em 15 de maio de 2017,
ocasido em que a prisio em flagrante foi homologada, sendo
convertida em prisdo preventiva, em decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto. Midia da audiéncial
indisponivel.

172

0106415-35.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢@o. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dial
29.01.2018, por infragdo ao art. 129, 329 ¢ 331 do Cddigo Penal (Dec.
Lei 2848), bem como do art. 12 do Estatuto do Desarmamento (Lei
10826). Audiéncia de custodia realizada em 02.02.2018, ocasido em
que foi restituida a liberdade do autuado, o submetendo & medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstincias
do caso concreto.

173

0106510-65.2018.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dial
29.01.2018, por infragdo ao art. 244 B do Estatuto da Crianca e do
/Adolescente (Lei 8069) e art 12 do Estatuto do Desarmamento (Lei
10826). Audiéncia de custddia realizada em 02.02.2018, ocasido em
que foi restituida a liberdade do autuado, o submetendo a medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

174

0106518-42.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
29.01.2018, por infracdo ao art.180 do Codigo Penal (Dec. Lei 2848);
art.12 do Estatuto do Desarmamento (Lei 10826) e art. 33, Lei de
Entorpecentes (Lei 11343) — SISNAD. Audiéncia de custddia realizada)
em 02.02.2018, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

175

0107243-31.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
31.01.2018, por infragdo ao art. 157 do Codigo Penal (Dec. Lei 2848).
Audiéncia de custddia realizada em 06.02.2018, ocasido em que a
prisdio em flagrante foi convertida em preventiva, por decisdao
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

176

0107962-13.2018.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
03.02.2018, por infragdo ao art. 180 do Codigo Penal (Dec. Lei 2848),
art. 12 do Estatuto do Desarmamento (Lei 10826) e art. 33 da Lei de
Entorpecentes (Lei 11343) — SISNAD. Audiéncia de custddia realizada)
em 08.02.2018, ocasido em que foi convertida em preventiva, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

177

0128017-19.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
24.04.2007, por infracdo ao art. 157 e 180 do Cddigo Penal. Audiéncia
de custodia realizada em 04.05.2017, ocasido em que foi concedida aj
liberdade provisoria, sem fianca, mediante cumprimento de medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias
do caso concreto.

178

0127284-53.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
23.04.2017, por infracdo ao art. 155, c/c art. 14, II, e art. 180 do
Codigo Penal. Audiéncia de custddia realizada em 03.05.2017, ocasido
em que a prisao em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstidncias do caso

concreto.

w
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179

0128394-87.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dial
25.04.2017, por infragdo ao art. 33, da Lei de entorpecentes (Lei
11343). Audiéncia de custodia realizada em 04.05.2017, ocasido em
que a prisdao em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

180

0127147-71.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dial
21.04.2017, por infracdo ao art. 12, do Estatuto do Desarmamento (Lei
10826) e art. 33 da Lei de Entorpecentes (Lei 11343). Audiéncia de
custodia realizada em 03.05.2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

181

0127166-77.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dial
25.04.2017, por infragdo ao art. 155, § 1°, 4°, I, Cédigo Penal (Dec. Lei
2848) c/c art. 14, I do Cddigo Penal da Lei de Entorpecentes (Lei
11343). Audiéncia de custodia realizada em 04.05.2017, ocasido em|
que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

182

0128589-72.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
25.04.2017, por infragdo ao art. 155, §4°, II do Cobdigo Penal.
Audiéncia de custddia realizada em 05.05.2017, ocasido em que,
conforme decisdo de fls. 46/47 foi determinado o cumprimento de
medidas cautelares e a expedi¢do de Alvara de Soltura combinado com|
o Termo de Ciéncia de Medidas Cautelares, devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

183

0129405-54.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
27.04.2017, por infragdo aos arts. 329, 330 e 331 do Codigo Penal.
Audiéncia de custddia realizada em 08.05.2017, ocasido em que,
conforme decisdo interlocutoria de fls. (30/32) foi recolhida a fianca ¢
expedido o Alvara de Soltura Combinado com Termo de Ciéncia de
Medidas Cautelares.

184

0130494-15.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
02.05.2017, por infragdo aos arts. 304 do Codigo Penal. Audiéncia de
custodia realizada em 12.05.2017, ocasido em que, conforme decisdo
interlocutoria de fls. 45/47 foi convertida a prisdo em flagrante em
prisdo preventiva por decisdo devidamente fundamentada em|
circunstancias do caso concreto.

185

0131873-88.2017.8.06.0001

processo suspenso

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
05.05.2017, por infracdo aos arts. 180 do Codigo Penal. Conforme
decisdo interlocutéria de fls. 22 foi homologado o procedimento sob
exame, inclusive quanto a fianca arbitrada pela autoridade policial, por
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

186

0131453-83.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuos, autuado no
dia 04.05.2017, por infracdo ao art. 33 da Lei de Entorpecentes (Lei
11343) - SISNAD. Audiéncia de custodia realizada em 17.05.2017,
ocasido em que, conforme decisdo interlocutéria de fls. 62/65 foi
homologado o precedimento policial e convertida a prisdo flagrancial
dos individuos em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

187

0127282-83.2017.8.06.0001

Visto em inspecdo. APF referente a prisdo de individuos, autuado no
dia 23.04.2017, por infracdo ao art. 33 da Lei de Entorpecentes (Lei
11343) - SISNAD. Audiéncia de custédia realizada em 04.05.2017,
ocasido em que, conforme decisdo interlocutéria de fls. 30/34 foi
convertida a prisdo flagrancial em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

188

0144485-58.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
18/06/2017, por infragdo ao art. 155, § 4°, inciso I, do Codigo Penal.
Audiéncia de custddia realizada em 30/06/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo

devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.
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189

0144513-26.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
18/06/2017, por infragdo ao art. 33, da Lei de Entorpecentes (Lei n
11.343/2006). Audiéncia de custodia realizada em 30/06/2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por|
decisdo devidamente fundamentada em circunstincias do caso
concreto.

190

0144393-80.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 16/06/2017, por infracdo ao art. 33, da Lei de Entorpecentes
(Lei n° 11.343/2006). Audiéncia de custodia realizada em 30/06/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em medidas
cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em circunstincias
do caso concreto.

191

0147104-58.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
27/06/2017, por infragdo ao art. 180, do Cddigo Penal ¢ ao art. 244
B, Estatuto da Crianga e do Adolescente. Audiéncia de custddia
realizada em 10/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em medidas cautelares, por decisdo que menciona)
circunstancias do caso concreto.

192

0154522-47.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
21/07/2017, por infra¢do ao art. 157, § 2° inciso II, c/c art. 14, inciso
I, todos do Codigo Penal. Audiéncia de custodia realizada em
28/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
medidas cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em|
circunstancias do caso concreto.

193

0154544-08.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
22/07/2017, por infragdo ao art. 157, §2°, inciso I, do Coédigo Penal.
)Audiéncia de custodia realizada em 28/07/2017, ocasido em que a|
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

194

0148956-20.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
01/07/2017, por infracdo ao art. 306, §1°, inciso I, do Cddigo de
Transito Brasileiro. Audiéncia de custddia realizada em 26/07/2017,
ocasido em que o magistrado se limitou a homologar o flagrante, tendo
em vista que fora arbitrada fianca pela autoridade policial.

195

0146198-68.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
22/06/2017, por infragdo ao art. 16, caput, do Estatuto do
Desarmamento (Lei n° 10.826/2003). Audiéncia de custddia realizada
em 11/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em|
circunstincias do caso concreto.

196

0153907-57.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 19/07/2017, por infracdo ao art. 157, §2°, inciso II, do Cddigo
Penal. Audiéncia de custddia realizada em 26/07/2017, ocasido em que
a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisao
genérica, que ndo mencionou circunstancias do caso concreto.

197

0146211-67.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
22/06/2017, por infragdo ao art. 33, da Lei de Entorpecentes (Lei n°
11.343/2006) e art. 16, do Estatuto do Desarmamento (Lei n
10.826/2003). Audiéncia de custodia realizada em 11/07/2017, ocasido
em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por|
decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do caso
concreto.

198

0146574-54.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 23/06/2017, por infra¢do aos arts. 33, 35 e 40, inciso VI, todos
da Lei de Entorpecentes (Lei n° 11.343/2006). Audiéncia de custodia
realizada em 11/07/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva, por decisdo genérica, que nao
menciona circunstancias do caso concreto.

199

0146980-75.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
26/06/2017, por infragdo ao art. 157 c/c art. 14, inciso 11, todos do
Codigo Penal. Audiéncia de custodia realizada em 10/07/2017, ocasido
em que, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do

caso concreto, a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
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reventiva.

200

0147582-66.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
27/06/2017, por infragdo ao art. 14, do Estatuto do Desarmamento (Lei
n® 10.826/2003). Audiéncia de custodia realizada em 17/07/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em circunstincias
do caso concreto.

201

0144499-42.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
18/06/2017, por infra¢do ao art. 16, § tnico, inciso I, do Estatuto do
Desarmamento (Lei n° 10.826/2003). Audiéncia de custddia realizada
em 30/06/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertidal
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstancias do caso concreto.

202

0145233-90.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
20/06/2017, por infragdo ao art. 157, §2°, inciso I e II, do Codigo Penal
e art. 244 — B, do Estatuto da Crianca ¢ do Adolescente. Audiéncia de
custodia realizada em 30/06/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

203

0149913-21.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
05/06/2017, por infragdo ao art. 155, caput, do Cddigo Penal.
/Audiéncia de custddia realizada em 14/07/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

204

0150294-29.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 05/07/2017, por infragdo aos arts. 12 e 16, do Estatuto do
Desarmamento (Lei n° 10.826/2003). Audiéncia de custddia realizadal
em 14/07/2017, ocasido em que a magistrada se limitou a homologar o
flagrante, tendo em vista que houve o arbitramento de fianga pela)
autoridade policial.

205

0153576-75.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
18/07/2017, por infragdo aos arts. 129 e 163, § unico, incisos I e III, do
Codigo Penal. Audiéncia de custodia realizada em 25/07/2017, ocasido
em que a magistrada se limitou a homologar o flagrante, tendo em vista
que houve o arbitramento de fianga pela autoridade policial.

206

0145818-45.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
21/06/2017, por infracdo ao art. 157, §2° inciso I e II, do Codigo
Penal; art. 244 — B, do Estatuto da Crianca e do Adolescente; art. 15,
do Estatuto do Desarmamento (Lei n® 10.826/2003). Audiéncia de
custodia realizada em 04/07/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

207

0153531-71.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
18/07/2017, por infragdo ao art. 155, caput, c/c art 14, inciso I, todos|
do Codigo Penal. Audiéncia de custodia realizada em 25/07/2017,
ocasido em que foi concedida liberdade provisoria sem fianga c/c
medidas cautelares, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

208

0152853-56.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia
15/07/2017, por infragdo ao art. 157, §2°, inciso I e II, c/c art. 14,
inciso II, todos do Codigo Penal; art. 244 — B, do Estatuto da Crianga ¢
do Adolescente. Audiéncia de custodia realizada em 01/08/2017,
ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em circunstincias
do caso concreto.

209

0154576-13.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 22/07/2017, por infragdo ao art. 157, §2° inciso I e II, do
Codigo Penal e art. 244 — B, do Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente.
/Audiéncia de custddia realizada em 01/08/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstincias do caso concreto.

210

0175889-30.2017.8.06.0001

Visto em inspecao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|

10/10/2017, por infragdo ao art. 217-A, do Codigo Penal. Audiéncia de
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custodia realizada em 17/10/2017, ocasido em que a prisdo em|
flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

211

0174943-58.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
05/10/2017, por infragdo ao art. 171, do Cddigo Penal. Audiéncia de
custodia realizada em 17/10/2017, ocasido em que a prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

212

0176163-91.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 09/10/2017, por infragdo ao art. 157, §2°, inciso II c¢/c art. 14,
inciso II, todos do Codigo Penal. Audiéncia de custddia realizada em
17/10/2017, ocasido em que, por decisdo devidamente fundamentada
em circunstdncias do caso concreto, a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva para um dos autuados, enquanto que o
outro custodiado foi beneficiado com a aplicagdio de medidas
cautelares diversas da prisdo.

213

0177944-51.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢do. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 17/10/2017, por infrag@o aos arts. 33, 35 e 40, inciso III, da Lei
de Entorpecentes (Lei n°® 11.343/2006). Audiéncia de custodia
realizada em 26/10/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi
convertida em prisdo preventiva, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstancias do caso concreto.

214

0173546-61.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a prisdo de 5 (cinco) pessoas,
autuado no dia 29/09/2017, por infragdo aos arts. 33 e 35, da Lei de
Entorpecentes (Lei n° 11.343/2006). Audiéncia de custodia realizada
em 06/10/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida
em prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em|
circunstincias do caso concreto.

215

0178345-50.2017.8.06.0001

Visto em inspegdo. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
19/10/2017, por infragdo ao art. 16, caput, do Estatuto do
Desarmamento (Lei n° 10.826/2003) e art. 244-B, do Estatuto da
Crianca e do Adolescente. Audiéncia de custdédia realizada em|
26/10/2017, ocasido em que a prisdo em flagrante foi convertida em
prisdo preventiva, por decisdo devidamente fundamentada em
circunstincias do caso concreto.

216

0178488-39.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de 2 (duas) pessoas, autuado
no dia 19/10/2017, por infragcdo ao art. 157, §2° inciso I e II, do
Codigo Penal. Audiéncia de custddia realizada em 26/10/2017, ocasido
em que, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, a prisio em flagrante foi convertida em prisdo
preventiva para um dos autuados, enquanto que o outro custodiado foi
beneficiado com a aplicagdo de medidas cautelares diversas da priso.

217

0193923-53.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
13/11/2017, por infragdo aos arts. 180 e 330, todos do Codigo Penal.
/Audiéncia de custodia realizada em 20/12/2017, ocasido em que foi
concedida liberdade proviséria com fianga, por decisdo devidamente
fundamentada em circunstincias do caso concreto.

218

0176241-85.2017.8.06.0001

Visto em inspe¢ao. APF referente a priséo de individuo, autuado no dia|
10/10/2017, por infragdo ao art. 157, §2°, inciso I, do Cddigo Penal.
Audiéncia de custodia realizada em 17/10/2017, ocasido em que a
prisdo em flagrante foi convertida em medidas cautelares, por decisdo
devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

219

0155003-10.2017.8.06.0001

Visto em inspeg¢do. APF referente a prisdo de 4 (quatro) pessoas,
autuado no dia 24/07/2017, por infracdo ao art. 157, §2°, inciso II, do
Codigo Penal. Audiéncia de custddia realizada em 01/08/2017, ocasido
em que, por decisdo devidamente fundamentada em circunstancias do
caso concreto, foi concedida liberdade provisoria sem fianga para um|
dos autuados, enquanto que os demais custodiados foram beneficiados
com o arbitramento de fianga.

220

0155154-73.2017.8.06.0001

Visto em inspegao. APF referente a prisdo de individuo, autuado no dia|
25/07/2017, por infragdo aos arts. 180, 307 e 330, todos do Codigo
Penal. Audiéncia de custddia realizada em 01/08/2017, ocasido em que

a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, por decisao
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\ \ \devidamente fundamentada em circunstancias do caso concreto.

CUMPRIMENTO DAS METAS NACIONAIS DO JUDICIARIO, SISTEMAS
E PROJETOS SUPERVISIONADOS PELO TJCE E CNJ

1. Nao hé processos relacionados as METAS de 2018 do Conselho Nacional de
Justiga.

2. As informagdes processuais se encontram acessiveis e atualizadas nos portais
da rede mundial de computadores, com andamento atualizado e conteido das decisdes dos
processos, respeitando o segredo de justica;

3. A Unidade ndo utiliza o SISTAC — Sistema de Audiéncia de Custodia;

4. A Magistrada Adriana Cruz Dantas participou de curso de capacitagdo em
Administragao Judiciaria;

5. INSPECOES ANUAIS: Foi informado que a inspecdo interna relativa ao
ano de 2017 foi realizada em junho, cumprindo as determinagdes dos Provimentos n® 12/2015 da

Corregedoria-Geral de Justica.

RECLAMACOES

No curso da inspecao, nao foram registradas reclamacgdes especificas quanto a

atuagdo funcional dos magistrados.

ANALISE DOS PROCESSOS PLANILHADOS

A inspegdo foi determinada pela Portaria n® 23/2018 (Dje de 09/04/2018, p.
14), objetivando verificar a “prolagdo de decisdrios abstratos, genéricos ou desvinculados dos fatos
subjacentes”, com possibilidade de estarem ocorrendo “meras reprodugdes mecanicas de atos
jurisdicionais permeados de extensa doutrina e repetida jurisprudéncia, mas padecentes dos

distintivos do caso concreto”.

A Resolucao do Conselho Nacional de Justica de n° 213, de 15 de dezembro de
2015, em seus arts. 8°, 9° e 10, estabelece alguns procedimentos e orientacdes em relacdo a

audiéncia de custodia.

Art. 80 Na audiéncia de custodia, a autoridade judicial entrevistara a pessoa presa
em flagrante, devendo:
I - esclarecer o que ¢ a audiéncia de custddia, ressaltando as questdes a serem
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analisadas pela autoridade judicial;

I - assegurar que a pessoa presa ndo esteja algemada, salvo em casos de resisténcia
e de fundado receio de fuga ou de perigo a integridade fisica propria ou alheia,
devendo a excepcionalidade ser justificada por escrito;

III - dar ciéncia sobre seu direito de permanecer em siléncio;

IV - questionar se lhe foi dada ciéncia e efetiva oportunidade de exercicio dos
direitos constitucionais inerentes a sua condi¢do, particularmente o direito de
consultar-se com advogado ou defensor publico, o de ser atendido por médico e o de
comunicar-se com seus familiares;

V - indagar sobre as circunstancias de sua prisdo ou apreensio;

VI - perguntar sobre o tratamento recebido em todos os locais por onde passou antes
da apresentagdo a audiéncia, questionando sobre a ocorréncia de tortura e maus
tratos e adotando as providéncias cabiveis;

VII - verificar se houve a realizagdo de exame de corpo de delito, determinando sua
realizag@0 nos casos em que:

a) ndo tiver sido realizado;

b) os registros se mostrarem insuficientes;

1. a alegacdo de tortura e maus tratos referir-se a momento posterior ao exame
realizado;
1. o exame tiver sido realizado na presenga de agente policial, observando-se

a Recomendagdo CNJ 49/2014 quanto a formulagdo de quesitos ao perito;

VIII - abster-se de formular perguntas com finalidade de produzir prova para a
investigagdo ou acdo penal relativas aos fatos objeto do auto de prisdo em flagrante;
IX - adotar as providéncias a seu cargo para sanar possiveis irregularidades;

X - averiguar, por perguntas e visualmente, hipdteses de gravidez, existéncia de
filhos ou dependentes sob cuidados da pessoa presa em flagrante delito, historico de
doenga grave, incluidos os transtornos mentais e a dependéncia quimica, para
analisar o cabimento de encaminhamento assistencial e da concessdo da liberdade
provisdria, sem ou com a imposi¢do de medida cautelar.

§ 1o Apds a oitiva da pessoa presa em flagrante delito, o juiz deferira ao Ministério
Publico e a defesa técnica, nesta ordem, reperguntas compativeis com a natureza do
ato, devendo indeferir as perguntas relativas ao mérito dos fatos que possam
constituir eventual imputacdo, permitindo-lhes, em seguida, requerer:

I - o relaxamento da prisdo em flagrante;

IT - a concess@o da liberdade provisoéria sem ou com aplicagdo de medida cautelar
diversa da prisdo;

III - a decretagdo de prisdo preventiva;

IV - a adogdo de outras medidas necessarias a preservacao de direitos da pessoa
presa.

§ 2° A oitiva da pessoa presa serd registrada, preferencialmente, em midia,
dispensando-se a formalizacdo de termo de manifestacdo da pessoa presa ou do
conteudo das postulagdes das partes, e ficard arquivada na unidade responsavel pela
audiéncia de custodia.

§ 30 A ata da audiéncia contera, apenas e resumidamente, a deliberagdo
fundamentada do magistrado quanto a legalidade ¢ manuten¢do da prisdo, cabimento
de liberdade provisoria sem ou com a imposi¢do de medidas cautelares diversas da
prisdo, considerando-se o pedido de cada parte, como também as providéncias
tomadas, em caso da constatacdo de indicios de tortura e maus tratos.

§ 4o Concluida a audiéncia de custodia, copia da sua ata sera entregue a pessoa
presa em flagrante delito, ao Defensor e ao Ministério Publico, tomando-se a ciéncia
de todos, e apenas o auto de prisao em flagrante, com antecedentes e copia da ata,
seguira para livre distribuigao.

§ 50 Proferida a decisdo que resultar no relaxamento da prisdo em flagrante, na
concessao da liberdade proviséria sem ou com a imposi¢do de medida cautelar
alternativa a prisdo, ou quando determinado o imediato arquivamento do inquérito, a
pessoa presa em flagrante delito sera prontamente colocada em liberdade, mediante
a expedi¢do de alvara de soltura, e serd informada sobre seus direitos ¢ obrigacdes,
salvo se por outro motivo tenha que continuar presa.

Art. 90 A aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do
CPP devera compreender a avaliagdo da real adequagao e necessidade das medidas,
com estipulagdo de prazos para seu cumprimento e para a reavaliagdo de sua
manutengdo, observando-se o Protocolo I desta Resolugao.
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Do exame dos processos durante os trabalhos de inspec¢do verificamos, na
grande maioria das decisoes, a utilizagdo de modelos padrdes, o que ¢é natural, diante da
especialidade da competéncia e da matéria, sendo inclusive medida que confere agilidade e
consequentemente celeridade na tramitagdo, o que ¢ um dos objetivos da atividade jurisdicional,

garantir a razoavel duragdo do processo.

Ter em seus arquivos os modelos das decisdes utilizadas com mais frequéncia
¢ salutar, devendo qualquer unidade e os proprios magistrados adotarem tal pratica, pois existem
situacdes com diversas semelhancas nos fatos delituosos e outras circunstancias, onde a utilizagcao
dos modelos existentes implica em considerdvel ganho de tempo, permitindo que o fluxo das

audiéncias ocorra de modo mais rapido, com beneficio para todos.

Apesar de ser elogiavel a opcdo de manter modelos padrdes para situagdes
mais comuns, ¢ essencial que cada modelo escolhido seja devidamente adaptado ao caso que estd
sob andlise. No caso da audiéncia de custddia, que envolve a andlise de autos de prisdo em flagrante
(APFs), € exigido que o magistrado importe dados observados no auto para a decisdo, adaptando o
modelo ao fato em averiguacdo. Inadmissivel a utilizagdo de um modelo padrdo sem que conste

mengao ao fato delituoso e suas circunstancias narradas no auto.

Observamos que as decisdes proferidas contém a analise da legalidade do
flagrante, a sua conversdo em preventiva ou concessdo de liberdade, com ou sem medidas
cautelares diversas da prisdo. Entretanto entendemos que seria recomendavel a adicdo de elementos
colhidos do APF, que constassem nas decisdes pelo menos breves relatos dos fatos e que se
indicasse de forma precisa porque foi a prisao convertida ou o motivo da concessao de liberdade e

imposicao de medida cautelar.

Pela propria estrutura da decisdo proferida em audiéncia de custddia, seguindo
o roteiro do art. 8°, § 1°, da Resolugdo n®213/2015 do CNJ (com fundamento no art. 310 do CPP), a

primeira parte deve tratar do flagrante, de analise de sua legalidade.

Deve nesse momento magistrado evidenciar a existéncia de uma das espécies
de prisao em flagrante do art. 302 do Codigo de Processo Penal, para tanto ¢ necessario que aponte
no auto (geralmente no depoimento do condutor, testemunhas e vitimas) as circunstancias que

justificam a prisdo naquela modalidade especifica de flagrante.!

Art. 302. Considera-se em flagrante delito quem:
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Crucial também verificar outros aspectos da legalidade, ja& no campo formal,
previstas nos arts. 304 e 306 do Codigo de Processo Penal: 1) se foram ouvidos o condutor,
testemunhas (de apresentacdo, se for o caso) e vitimas (com as assinaturas); 2) se autuados foram
interrogados, se assinaram o auto ou constaram as testemunhas de apresentacdo; 3) da indicagdo da
existéncia de filhos e a situacdo de dependéncia destes; 3) comunicagdes devidas; 4) remessa no

prazo legal; 5) entrega da nota de culpa.?

Observamos em diversas decisdes que a parte inicial tinha o seguinte teor

(anexo 01):

I- esta cometendo a infragdo penal;

II - acaba de cometé-la;

III - ¢ perseguido, logo apds, pela autoridade, pelo ofendido ou por qualquer pessoa, em situacdo que faga presumir ser
autor da infragao;

IV - ¢ encontrado, logo depois, com instrumentos, armas, objetos ou papéis que facam presumir ser ele autor da
infragdo.
2 Art. 304. Apresentado o preso a autoridade
competente, ouvira esta o condutor e colhera, desde logo, sua assinatura, entregando a este copia do termo e recibo de
entrega do preso. Em seguida, procedera a oitiva das testemunhas que o acompanharem e ao interrogatério do acusado
sobre a imputagdo que lhe ¢ feita, colhendo, ap6s cada oitiva suas respectivas assinaturas, lavrando, a autoridade, afinal,
o auto.(Redagdo dada pela Lei n® 11.113, de 2005).

§ 1°. Resultando das respostas fundada a suspeita
contra o conduzido, a autoridade mandara recolhé-lo a prisdo, exceto no caso de livrar-se solto ou de prestar fianga, ¢
prosseguira nos atos do inquérito ou processo, se para isso for competente; se ndo o for, enviara os autos a autoridade
que o seja.

§ 2° A falta de testemunhas da infracdo ndo
impedira o auto de prisdo em flagrante; mas, nesse caso, com o condutor, deverdo assind-lo pelo menos duas pessoas
que hajam testemunhado a apresentagdo do preso a autoridade.

§ 3° Quando o acusado se recusar a assinar, nio
souber ou ndo puder fazé-lo, o auto de prisdo em flagrante sera assinado por duas testemunhas, que tenham ouvido sua
leitura na presenca deste. (Redacdo dada pela Lein® 11.113, de 2005)

§ 4°. Da lavratura do auto de prisdo em flagrante
devera constar a informacao sobre a existéncia de filhos, respectivas idades e se possuem alguma deficiéncia e o nome e
o contato de eventual responsavel pelos cuidados dos filhos, indicado pela pessoa presa. (Incluido pela Lei n® 13.257, de
2016)

Art. 306. A prisdo de qualquer pessoa e o local onde
se encontre serdo comunicados imediatamente ao juiz competente, ao Ministério Publico e a familia do preso ou a
pessoa por ele indicada.(Redagdo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 1° Em até 24 (vinte e quatro) horas apos a
realizag@o da prisdo, sera encaminhado ao juiz competente o auto de prisdo em flagrante e, caso o autuado ndo informe
o nome de seu advogado, copia integral para a Defensoria Publica.(Redagdo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 2°. No mesmo prazo, sera entregue ao preso,
mediante recibo, a nota de culpa, assinada pela autoridade, com o motivo da prisdo, o nome do condutor e os das
testemunhas. (Redagdo dada pela Lei n° 12.403, de 2011).
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o == o5 PODER JUDICIARLIO DO ESTADO DO CEARA \“
| Comarca de Fortaleza

17 Vara Criminal - Vara de Audiéncias de Custodia
Hua #nifeen Pempe, = 216, csquens com 3 Kz Comehomn Trstla, Centro - CEP D080 3086, Foze: (85) 3482
a3et, Forislcra-{E - E-mmel: i g or

| DECISAQ

Processo n.™: DIE4ZTO-27 201 7.8.06.0001

Classe - Assunto: Auto de Pristo Em Flagranie - Ddsacabo

Auondade Policial: Policia Civil do Estado do Ceara

Auruado: Raimundo Anderson de (Miveira Santos

Autoridade  policial  regularmente  constibuida  pelo Estado  do  Ceard,
obedecendo a expressa disposicio do art. 306, §1° do Codigo de Processo Penal, com a
redacio que [he deu a Lei n® 12,403, de 4 de maso de 201 1, comunicow a esie Juizo a prisio
em flagrante dofa) auuadola) acima sominadofa), j4 devidamemte gualificadofa), por fato
classificado como infragio as art. 129 ¢ 331, do Cddigo Penal.

Observaram-se, na laveaium do  instrumento sob  exame, o8 preceilos
estabelecidos pela Cana Magna, dando-se cidneia a{o) presofa) dos direitos que The sfio
ssegurados.

Foram owvidos, ma conformidade do gue dispde o ar. 34 do Codigo de
Processo Penal, o conduter e duas iestermunhas, estmdo o instrumento  assinado  como
eonvém.

Prigfio eferuada legalmente, nos termos do inciso | do an. 302 da Lei adjetiva

penal, inexistindo, portanto, vicios formsais ou makernais a inquind-la, razio porque homologo
o procediments sob exame.

Esse modelo especifico contém uma introducdo, onde fala sobre a

comunicacdo da prisao feita pela autoridade, contendo somente o tipo penal informado, mas sem

fazer um relato dos fatos que resultaram na prisdo, ou seja, os fatos supostamente tipicos.

Em todas as decisdes consta sempre a mesma redacdo, sem qualquer
modificagdo, nem mesmo quando sdo ouvidas vitimas, e sempre define o flagrante como proprio,
previsto no art. 302, I, do Cdodigo de Processo Penal, sem andlise das circunstancias da prisdo, com

equivoco em alguns casos, como destacado no planilhamento.

Existem decisdes onde nao se faz referéncia ao tipo de flagrante, apenas
transcreve o art. 302 e incisos do CPP, como nos autos n° 0134126-49.2017.8.06.0001 e 0146703-
59.2017.8.06.0001 (anexos 02 e 03).

Também vimos que em vdrias decisOes a repeti¢do da frase acima destacada
(no modelo): “Prisdo efetuada legalmente, nos termos do inciso I do art. 302 da lei adjetiva
penal...”. Ocorre que, ao analisarmos os depoimentos constantes dos autos de prisdo, verificamos
casos de perseguicdo (autos n° 0136225-89.2017.8.06.0001, 0164075-21.2017.8.06.0001 e
0146703-59.2017.8.06.0001) (anexos 04, 05 e 03) ou de ser o autuado encontrado, momentos
depois, com o bem subtraido (autos n° 0179024-50.2017.8.06.0001 ¢ 0100197-88.2018.8.06.0001)
(anexos 06 e 07), evidenciando outro tipo de flagrante, diverso do que constou nas decisdes que

foram objeto de analise.
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Constatou-se também, em véarias decisdes, a devida andlise da questdo da

legalidade da prisao, com defini¢dao do tipo de flagrante e da verificagdo dos aspectos formais do

auto (anexos 08 e 09):

PODER JUDICIARIO DO ESTADOD DO CEARA
Comarca de Fortaleza
17* Vara Crimanal - Vara de Audiencias de Custodia

i Azidrin Pompos, 0® 2108, com 3 lus Cormdboro Trstio, Contro - CEP a1 (6L Fosc: (855
WMM-EE_-W

I DECISAD

Processo n.® O11421 4-32. 20 18060 L

Classe: Auto de Prisio Em Flagrante

Asgumio: ol

Autoridade Policial: Policia Civil do Estado do Ceara
Aurssdo: Paulo Henrigue do Nascimento Morais

Autoridade  policial  regularmente  constimida  pelo  Estado do  Ceard,
obedecendo a expressa disposicio do art. 306, §1* do Codigo de Processo Penal, com a
redacio gque the deu a Lei n® 12403, de 4 de maio de 2011, comundcon a este Juizo a prisso
em flagrante de Pauly Hearigue do Nascimento Morais, @ devidamente qualificado, por
fato classificado como infracio ao art. 157 do Chdigo Penal Brasileiro.

Fod condutor Luiz Carlos da Silva Lima. Testemunharam o flagrante Jodo
Victor da Costa Bandeira ¢ Francisoo Rubenildo Oliveira de Barros, Vitima identificada comoe
Zelia Maria do Carmo Soura. Todos ouvidos, na sequédncia legal. Flagrado reconbecido pela
vitima. Procedimento em conformidade com o artigo 304 do CPP. Também foi conferida ao
fagrado a oportunidade em que confesson a antoria delitava (fls. 13714).

Da marrativa do condutor, temos que esbe estava de servigo quande foi aciomado
por uma wilima de roubo na Avenida Imperador com Avenida Domingos Olimpio, no Baimoe
Benfica, por volta das 14:15 horas, a vitima informou que acabara de ser assaliada e que o
asaaliante teria fogide dobrando a Avenida Domingos Olimpio. O mesmoe ol visto correndo
fird abordado pedaimo ao bocal do fato, foi dada voz de parada, realizada urms busca pessoal &
firi encontrade wm aparelho celular Samsung, de cor dowrada, no bolio traseiro de sua
bermuoda. Ao ser indagado, afirmou que o aparelho tena sado fruto de um roubo que havia
realizade. A vitima compareceu ao local onde o auuado foi abordado & o reconhecen come
sendo o sutor diz agsalio. Diante do exposto, foi dada voz de prisdo.

0 depoimente do condutor, devidamente corroborado com as informagies
prestadas pelos demis ouvidos, indicam gue o flagradoe foi detido em arcunstineiss que
denotam cometimentos de crime, posto que fol detido logo apds a subiragio e prontaments
reconhecido pela vitima. Venfico, porianto, que a condicie temporal da prisio se adegua 4
previsio de que o flagrado acabava de cometer a infracio penal, nos exatos lermos do arige
302 do CPP. Transcrevo:

“Yod
Art. 302 Considera-se em flagrante delito quem:

1 - zad cometendo a infracio penal;

11 - scaba de cometé-la;

I - & perseguido, bogo apds, pela sutoridade, pelo ofendido ou por gualquer
pessoa, erm siiuagio que s presumir ser autor da nfragiog

IV - & encontrado, logo depois, com instrumentos, armas, objeios ou papéis que
fagarm presumir ser ele autor da infracio.

(. (Codigo de Processo Pesal).

Mota de culpa regularmente entregue (s, 15).

Observaram-se, na lavesora do  mstrumento sob exame, o8 preceilog
estabelecidos pela Carta Magna, dando-se cifncia ao preso dos direitos gue e sd3o

assepurados,
A prisio fod efemusda legalmente, nos termos do inciso 1 do are. 302 do CPP.

Mio exisiem, portanbo, vicios formas ou malenais que venbam a macular a
peca, razio pela qual o HOMOLOGO A PRISAD EM FLAGRANTE lavrada contra Paulo

Hermgue do Mascimento Morais.
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PODER JUDICLARIO DO ESTADO DO CEARA
Comarca de Fortaleza
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DECISAL

Procesao o B1TE132-44. 201 7.8.06.00001
Classe — Assunbo:
Auioridade Policial: Policia Civil do Estado do Ceara

Indiciado: Valdemir Almeida de Sousa Jinior

Auto de Prisdgo Em Flagranbe - Roubo

COMUNICADD DE PRISAD EM FLAGRANTE )
FLAGRAMNTEADD: VALDEMIR ALMEIDA DE SOUSA TUNIOR

DECISAQ

Trata-s¢ de comunicado de prisio em flagranie de VALDEMIR

ALMEIDA DE SOUSA JUNIOR, apresentado pela autoridade policial, apontando-The
a pratica do delito previsto mos artigos. 157827 11 ¢ 71 do Codigo Penal. {roubo
qualificado].

Decido.
Segundo a nova redacio constante no art. 310 do Codigo de

Processo Penal, o juiz, ao receber o auto de prisio em flagrante, deverd
fundamentadamente adotar uma das seguintes providéncias:

e AN Ao reevher o aune de peisde osr
Aagranie, o foiz deverd fsdesenradamene

I - relavar @ prisdo ilegal; ou

N - comwerter @ peisdo em  flogross owm
Premnive, guande preLmies 08 Poqnieilog ooveRlannes e
@t 312 desse Chibge, ¢ se revelares inadequedas o
insufieiomes @ sredidas caurslares diwersos o prisda; oa

Y - oonceder fiwendade provisdea, com oir sem
My,

Pardgrafo unico. Se o fads veriflcar, pele oo de
prisde em flagranre, gue o agenie prodoos o (@0 Aag
comiiples cowstannes o ncisos T a [ do capur de e 15
da Deress- Lo n™ 2848, oe 7 o dvm&rudr!ﬂd’ﬂ—
Cilafigne Pawal, poderd, fand dior
acwsmdy  Abordade  provieden,  medleee  rermo de
CoMparteiMenin O fodis o0 ofes peecessualy, sod pena de
Fevagapdo,

Por sua vez, o art. 302 do mesmo diploma legal enumera a2 hipdteses

laxalivas erm Qe Se enconira a situadcio de Magrincia delitiva:

“der 302 Consideri-se em fagraese delivo quent:
¥ - estd cvmende o defragdo penal;
I - geaba de comesd-la;

I - & persegwide, logo apds, pela essoridade, pele

IV - enoowrado, bogo depols, com (RSTAETEINE,
R, nﬂulrm'mpnp-'ﬁ e fapae pressde sor ele aunee
e Dnfragdo.

Em resumac a bel ¢ bastante clara Ou hd uma das siluspies acima
menciemadas, ou ndo hd Magrante delio,

Observaramese, na Ewvralum do mstrumento sob exame, o8 preceilos
estabelecidos pela Cana Magna, dando-se céncia ao preso dos direnos gue Thes 8o
assepurados.

Foaram ouvidos, na conformsdade do que dispde o an. 304 do Cadigo de

Processe Penal, o condwor e duss testermumbag, estamdo o instrumento ssinado comao
conveénL.

Mo caso dos autos, observasse que o fagrante ¢ regular, Com efeito, os
depoimentos de condutorfestemunbas dio conta gue o Magranteads lena sado encontrado em
um veiculy rovbade, qual seja, Corola, de cor vermelha, placa PM1 1756 @ gue nd mberor do
veiculs foram encontradss duss armas brancas, tpo fbea, bolas, celulares ¢ outros objetos,
enguadrando-se, porlante, na hipdlese previsia no art. 302, 11, do CPP. Prsio, pois, efitusda
legalmente, mexistinds, portanto, vicios formas oo matersis a manchd-la, o porgue
homelra o procediments soly exame.

k1)

i1
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Em relagdo a essa primeira parte da decisdo, tratando da legalidade da prisao
em flagrante, consideramos haver uma nimero razoavel, dentro do universo de autos analisados,
contendo decisdo genérica, entretanto tratavam-se de situacdes de flagrante proprio efetivamente
(art. 302, I , do CPP), com casos pontuais de flagrante de espécie diversa e com indicagdo de

dispositivo legal de forma equivocada.

Ultrapassada essa fase preliminar da decisao, ¢ presumindo a legalidade do

auto, com sua homologa¢do,_o magistrado passa a andlise da necessidade e adequacio da

prisdo, com a conversio ou concessao de liberdade, vinculada a medidas cautelares ou sem

vinculacio.

Nesse segundo aspecto o exame das decisdes também permitiu verificar a
existéncia de modelos padrdes e de decisdes proferidas seguindo os moldes destes, sem que se

apontasse qual a circunstancia do caso concreto embasou a conversao.

Tomando como exemplo o modelo abaixo transcrito, onde se discorre sobre a

sarantia da ordem publica, citando doutrina e jurisprudéncia, apresentando conceito, sem

contudo_haver qualquer_indicacio de fato ou circunstincia colhida do APF que indicasse a

presenca do fundamento, no caso, a garantia da ordem publica (anexo 09).

Pazso a dispor sobre a constrigio de liberdade imposta aofa) aumsdola).

Consta no presente mstrumento gue ofa) auiuado(a) foi preso em fagrante delioe
pela pritica do delito de trifico de droga ilicita.

Verifica-se de logo, aimda que em peelidio cognitive, haver prova da
materialidade @ indicios suficientes de autoria do delive acima mencionado, nos moldes do que
exige o art. 312 do Codigo de Processo Pemal.

Impende examinar a necessidade de aresio cautelar da liberdade com exirema
acuidade vez que a decretacdo da priskho preventiva ou a denegacio da liberdade provisdria,
quando presenies 08 molivos que ensejam aguela, ¢ freqlentemente interpretada como mdeula
a0 principio constitucional da presungio de inoclncia, porquanto a pessod, simplesments
acusada do cometimento de um crime, isto &, sem uma sentenca pemal condenatdria transitada
em julgado, & levada ou mantida no chreere.

Tal raciocimio estaria correto nfio fosse pela exigéocia de uma interpretagio
sisidmica do ordenamento juridico, noreada pela Comstinicdo Federal e segundo os
principios que a informam. HA neste tocante o aparente chogque entre dods valores que s3o
igualmente mmportantes: de um lado, um principio constitucional de feigio individual: a
presungdo do estado de inocdneia; ¢ de outras necessidades de ordem pablica, quais sejam, a
preservacio da seguranca e da paz social, a realizacio de uma correta instrocio crimimal e a
parantia de aplicagio da lei penal. M&o a0 iscompativiels entre & tais valores.

O oedenamento juridico nacional admite a coexisténcia entre a presungio de nlo-
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culpabilidade e a prisdo preventiva, esta somente comd situagio excepeional e aplicabilidade
restrita e adsirita A5 hipdieses previstas na led processual e, ainds assim, por tempo que ndo
exceds o8 limites da razoabilidade.

A doutrina esclarece a questio. Magalliies Noronha escreveu sobre o lemsa:

Desde b mvaino que se fazem criticas ao isstitung, argumestandoese com flibilidade
da prova que suprime a libendade do individuo imoceme. Carram, dentre muitos,
opunha-lhe reparos, referindose & desmoralizagio de quem mdo ¢ culpado, &
depressho d: sew sentimento de dignidade, & dininuigde do concelto de que
desfrura, § mensdiria gee conserva dessa prisho, conchaindo que o possagem pelo
cdpcere deixa, no desvenparado, indelével nuicals.

Henlmemte o custidia preveniiva aguesenia aspecios negatives. Por maios & mé
chamada "mal secessinio™. Mo regine das liberdades individais, serin de rejenar-se
& privagdo da liberdade de quens sinds nbo foi julgads. Todsvia, sinda que medids
Com efeiin, ela se jestifica por sua finalidade, que ¢ wriplice: ¢ providésecia de
seguranga, ¢ garmiin da ¢do da pena ¢ asseguradors da boa prova processeal.
Mo primeirn caso evita-se gee o delinglente prafge: noves crimes @ que s2ja vidms
da vindita popalar, do ofendide ou de sua famdlin, Mo sepando garanie a exscuplo
da pena, impedindo sua faga &, d subiraimsdo-se aos efeflos pesais & mesmo
civis da condenaglo. No wereeino diz respeno & insrrugdo criminal, ohsmndo o agko
do crimimeso, sgja favends desaparecer provas do crime, ssja spagando vestigios,
subsmanda test haz, enfing, impedindo com sua atividads que & prova ssje o
que devia ser. Ela &, nssim, providéncia de segemna, garntia da execugdo da pena
& meio de Estrugho.

E inegivel que possui essas virudes sems que, emiretanio, deixe de ser fomte de
abusos. Deve cormequestements, limitar-se seu cmprego & Casos CceTlos €
detemuinados & atribval-b exchesivansente s rgho imparcial, squele ouje fungdo &
disaribuir jestige, oo juiz. (Curso de Direo Processual Pesal, Sanaiva, 21° edigha,
19493, pdginas 1717172).

A jurisprudéncia dos nosses tribunals superions sepue ma mesma esteira:

P de de inocdneis e prisko pr iva — STI: “presungio de macéncia (CF,
an. ¥, I."-'IJ'||!-rcl||ranI}|nulu Pcnanune_n,nr::pmmﬂnuphmrruupndt
ser aplicads apds o wrhnsi em julgade da = dria. Mo alcanga os
imatitutes de Direio Processusl, come a prisio po iva. Estn & explici
aulorizada pela Constimicho da Repablicn (art. 5°, LXI)" (KT 6E65388)... (in Codigo
de Processo Penal Inierpretado, Julio Fabbrini Mimbete, Atas, 1994, p. 373).
“Principie constiiucional da nSo-culpabilidade. Goraniia explicita do ingpetado.
Comseqiliéncias jaridicas. Compatibilidade com o instituio d.lt.rl.cllcll.rld.lrpﬂnl.ﬂ
principic constitscional da sdo-calpabilidads, que sempre existin, d¢ mods
imanente, em Besso ordenamento positiva, impede que se sribuam i scusaglo penal
conseqidneiss jurkdicas apesas compativeis com decretes judiciat de condenagio
imrecamivel. Trata-se de principio smelar da liberdade individuzl, cgjo dominio mais
::pr:sshudliciﬂnﬂiléndldiﬂbﬁmjmﬁmdlpmmApﬂmﬂnkm
culpabilidade, que decorme da momea inscrita mo s 2%, LVIL da Constituigha, &
meramenie relativa (juris manm). Esse principio, que repudia presenglies conmiriss
B0 impuindo, mou mads inlesso, pana o drgde acusador, o dnus subsiancial da
prove. A regndlld.mhhhdﬂt—mhﬂ_tumndﬁn o afEon nem
suprinsiu & decrembilidade das 4 dvies ged nssuma & prisio cautelar ens
mnmmpnulmﬂzm-ud.lnlelﬂ.n:ﬂleh:peml,qunlnmuhq_u:lqur
idédin de sanglio, revels-se compativel com o priscipio da no-culpabilidade™ (5TF
— HC n. 6T707-0-R5 — 1* Turma — Rel. Min. Celso de Mello — DIL 148/ 992
phgina 12225,

Saobre isto 0 ensinamento de José Frederico Marques:

Diesde que & pemanéncia do réu, livee & solo possa dar mstivo & novos crimes, oa
cause repercessho danosa ou prejudicial no melo social, eabe 2o juis decretar &
prisho prevemtiva como garantin do ordem plblica™ (Elemenos de Dirito
Processaal Pezal, Edisors Forense, [* Edigha, 1993, Valume [V, piging 491

Atetite 8 estaq razdes, fimmel comvencmento de que, na espdeie, se faz presente, de
forma concreta, para preservacio da ondem pablica, a necessidade da prisdo cawtelar dofa)
autuadofa), razdo pela qual toma-se-me impossivel conceder-lhe o beneficio da liberdade
provishria, sendo também insuficiente, para tal desiderate, a aplicacio de outra medida
caubelar meis Erav0s

lsto posdo, eomverto a prisgo em Nagrante em preventiva, com fundamento oo
art. 310, [ do Chdigo de Processo Penal, com a redagio dada pela Lei n.* 12403201 1.

N
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(anexo 10):

No mesmo sentido outro modelo encontrado, utilizado em outras decises

Passo a dispor sebre a constricio de liberdade imposta ao antusdo.

Verifico, de bogo, aimda que em prelidio cognitive, haver prova da materialidade &
imdicios suficientes de auwtora do delito acima menciomado, nos moldes do que exige o an. 312 do
Cldigo de Processo Penal.

Impende examinar a necessidade da segregacio cautelar da liberdade com exirema
acuwidade vezr que a decretagio da prisio preventiva ou a denegagio da liberdade provisdria,
quando presentes os molivos que ensejam aquela, ¢ frequentemente imterpretads como mdcula a0
principio constiucional da presungio de inocéncia, porquanio a pesaoa, simplesmente acusada do

cormetimento de um crime, S0 & Sem uma senlenca penal condenatdria ransitada em julgado, &

levada on mantida no clinsere.

Tal raciocinio estana comreto ndo fosse pela exigénela de uma interpretacio sistdmica do
ordenamento juridico, momeads pela Constilnigio Federal e segundo os principios que a
imformam. Hi neste tocante o aparenie chogue entre dois valores que sSo igualmente imporanies:
de wm Lado, um principio comstincional de feigio individual: a presuncio do estado de nocéncia;
e de outro necessidades de ordem pablica, guads sejam, a preservacio da seguranga e da paz
social, a realizacio de uma comela instrugSo criminal @ a garamtia de aplicagio da led penal. Nao

&0 imcompativeis entre s tais valores.

0 ondenamente  juridico naciomal admite a coexistdneia entre a presungio de ndo-
culpabilidade @ a prisio preventiva, esla somente como sioagio excepciomal e aplicahalidade
restrita @ adsirita 45 hipdieses previsias ma led processual e, ainda assim, por tempo que ndo exceda
o8 Hmites da razoabilidade.

A doutrina de MagalhSes Moronha escreveu sobre o lemma:

“Desde s mudte que se fazem coriticas ao instiiaio, argumentando-se com
falibilidade da prova que suprime a liberdade do individuwo inocente. Carrara,
dentre muitos, oponba-lhe reparos, referindo-se & desmoralizagio de quem ndo &
culpado, 3 depresaio de sen sentimente de dignidade, & diminuigio do conceto de
quie desfruta, 4 memdna que conserva dessa pris®o, concluindo que a passagem
pelo ciroere deixa, no desvenrado, indeldvel méicula.

Realmente a custddia preventiva apresenta aspectos negalivos. Por mindtos
& and chamada “mal necessirio™. MNo regime das liberdades individuaiz, seria de
rejeitar-se a privagio da liberdade de guem ainda ndo foi julgado. Todavia, ainda
qui medida excepcional, nio pode ser menosprezsda,

Com efieitn, ela se justifica por sua finalidade, que & rriplice: & providéneia
de seguranca, ¢ garaniia da execwcio da pena ¢ mseguradora da boa prova
procesaual. Mo primeiro cao evita-se que o delingiiente pratique novos crimes
qui aeja vitima da vindita popular, do ofendido on de sua familia. No segundo
garante a execugdo da pena, impedindo sua fuga e, dessarve, subtraindo-se acs

N

Q0o original deste documento € eletronico e foi assinado digitalmente por Tribunal de Justica do Estado do Ceara e ROBERTO SOARES BULCAO COUTINHO e ERNANI PIRES PAULA PESSOA JUNIOR e FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e FRANCISCO GLADYSON PONTES FILHO. Data da Gltima assinatura: 01/08/2018 as 13:55:20.

Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http://portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 8502295-61.2018.8.06.0026 e o codigo 7X8KMOF5.



fea I s e civig da condenacio. Mo terceirn diz respeito & imsinocio
eriminal, obstando & acio do criminoso, seja farendo desaparecer provas do crime,

axja apagando vestigios, subornando testermunhas, enfim, impedindo com sua
atividade que a prova seja o que devia ser. Ela &, assim, providéncia de seguramnga,
arantia da execudio da pena ¢ meio de msroecio.

E inepivel que possui essas vinndes sem gue, entretanto, deixe de ser
fonte de abuses. Deve consequentemente, limilar-se seu empregd 8 G808 Cerlos &
determinados e atribui-la exclsivamente a0 Grgdo imparcial, dquele cuga fungdo &
distribuir justica, ao juiz.” (Corse de Direito Processwal Penal, Saraiva, 21
edigio, 1992, pdginas 1T TIL

A junsprodéncia dos nossoes nbunais Superiores Segse na Mesma esleiras

“Presungio de inocdncia e prisd3o preventiva — ST “presungio de
imocdneia (CF, are. 3%, LWVID) & relativa ao Diredito Penal, ou seja, a respectiva sangiio
somenbe pode ser aplicada apds o triingito em julgado da sentenca condenatdria.
Mio alcanga os instinutos de Dhreito Processual, como a prisfio preventiva. Esea &
explicitamente aworizada pela Constiluigio da Repiblica (am. 3%, LXI)™ (BT
GRAFAIBEL.™ (inr Chdigo de Processo Pemal Interpretado, Julio Fabbrini Mirabere,
Adlas, 1994 p. 373

“Principio comstilucional da ndo-culpabilidade. Garantia explicita do
imputado. Co yidncias jurdicas. Compatibidlidade com o nstitore da etela

cautelar penal. O principio constibucional da afo-culpabilidade, que sermpre existiu,
de msodo immmente, em nosse ordenamento positivo, mpede que se arriboarm &
acusacio penal conseqbéncias jurdicas apenas compativeis com decreios judiciais
de condenagio iresorrivel. Trata-ze de principio tutelar da liberdade ndividaal,
cujpr dominky mads expressivo da incidéncia & o da disciplina juridica da prova. A
presuncio de ndo culpabilidade, que decorre da norma inscrta no art. 5%, LV da
Comstituscdo, ¢ meramente relativa (furis faominm). Esse principio, gque repudia
presuncdes conirdrias ao mmputsdo, bofmoun mais inlense, para o Grgdo acusador, o
dmns substancial da prova. A regra da sdo-culpabilidade — inobstante o seu relevo
— ndo afetow mem soprimin a decretabilidade das diversas espdcies que assuma a

prisdo cautelar em nosso direibe positivo. O msiiaroe da mela cautelar penal, que

NS0 Velculs qualguer Wéia de sandao, revela-se compalivel Com O Prncipid 43 nio-
culpabilidade™ (STF — HC n. 67707-0-R5 — 1* Turma — Rel. Min. Celso de
Mello — DL 14781992 pagina 12215).

Acerea do conceito indeterminado de ordem piblica, rago 4 colagio, o pensamento & a

compreensie da assentada doutring persal:

“Fundamenta em primeire lugar a decretagio da prisio preventiva a
garantia da ordem piblica, evitando-se com a medida que o delinguente pratique
nOoV0s Crmes conlra a vitima oo qualquer oulm pessoa, quer porgue  seja
acenisadamente propenso 4 pritica delituosa, gquer, porgue, em  liberdade,
encomirard o8 mesmos estimules relacwnados com a infragio cometida®™ (Jilio
Fabbrini Mirabete. Ob. cit, pdgs. 3767377

Esse, putrossim, & o ensinamento de Josd Frederico Marques, para quem:

“Desde que a permanéncs do rdo, livee ¢ solio possa dar motivo a noves
Ccrimes, ou cause repercissdn danosa ou prejudicial no meio social, cabe ao juiz
decretar a prisio prevenliva como gamntia da ordem piblica” (Elementos de
Direito Processual Penal. Editora Forense, 1* Edigio, 1995, Volume IV, pdgina
499,
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Eugénio Pacelli, luminar da cidéncia processual penal, ao focar sobre a prisfio preventiva

comd garantia da ordern pablica, acrescenta estas fulguranbes luzes a0 assunbo:

.. Percebe-se, de imediato, que a prisio para garantia da ondem pdhblica
ndin s destina a profeger ¢ processo penal, enguanto instrumente de aplicacio da
lzi penal. Dinge-se, ao conlrdno, 3 protecio da propria comunidade, coletivamente

considerada, no

e postn de gque ela sena duramente atingida pelo ndo
aprsiomamento de aunores de crimes que causassem intranquilidade social.
A expressio gorentin de ondem pablica, wodavia, & de dificilira definigio.
Pode prestar-se a justificar um perigoso controle da vida social, no ponto em gue s
arrima na noglo de ordem, e plblica, sem gqualguer referdncia ao gque seja,
efiivamente. a desordem

O Dareite porugués, por exermplo, desce a detalhes para esclarecer os
requisitos pecesadrios 4 imposicio de guaisquer medidas cantelares, entre as quais
peoderiamos incluir a prisio prevenliva para garantia da ordem pablica. Previd o arn.
20k, o, do CPP de Pormagal, a hipdtese de “Perige, eor razdo de satiwreza e does
circwnstdneias do crime ou da persenalidade do arguido, de gue ece continue o
aetividlode crintinosa ou perfurbe gravemenle a andem e a tranguilidede pablicas.

Mo Brasil, a jurisprudéneia, ao longo desses anos, tem se mostradoe aimda
wm pouwcss vacilante, embora ji dé& sinais de ter oprado pelo entendimeno da nogio
de ordem piblica como nsco ponderivel da repetigio da acSo delinsosa objeto do
procesaa, acompanbade do exame da gravidade do fagto e de sua repercussio. A Lei
n® 1240311 parece ter aceitado essa realidade, prevendo algurmas hipdteses de
decretagio de medidas cawtelares pare evitar o pediica de infragfes penais,
conforme se v do are. 282 1, CPFP.

[

Para aléim do fawe de a maiona esmagadora dos paises europeus
{Alemanha, Espanha, Porugal, Isdlia etc.) € também dos Estados Unidos incluirem
a possibilidade de reinteracio criminosa como hipdiese de segregacio cautelar, & de
22 observar que a experidneia humana ndo pode ser inteiramente desconsaderada em
determinadas sinagdes da vida social.

(.- (Curso de Processo Pemal, 16* Edigio, 20121, Editora Atlas,
phdginas S48/552, com trechos intercalados ¢ negrito inovado )

Alenlo a estas razbes, finmo comvencimento de gque, na espdcie, e faz presente, de forma
concrela, para preservacio da ordem pablica, a necessidade da prisdo cantelar do aumado, mzsoe
pela qual se me afigura insubsistente a concessio do beneficio da liberdade provisbria, sendo
tambédm insuficiente, para tal desiderato, a aplicacio de outra medida cautelar menos gravosa_

Comn efedn, se me afigoram que os argumentos desenvolvidos pela autondade policial
& suficiemes 4 conversio do auto em preventiva. (Ng) mdiciado{s), da forms em goe cometeram
o delio, causando grave e intenso abalo 4 paz social. O mewdes operandi empregado pelo(s)
roubadons) indica a elevada periculosadade dols) ora custodiadoed s).

De oo, “a pericwlosidade do réa, evidencioda peles ciroumstanciay em gue o crime_foi

cometide, hesta por 5 50 pare embaser @ custédie coutelar, ro resgpurands da ordem priblica e
metmo por corveriénena dia instragdo ceiminad T (STX: ISTY 8154).

A parantia da ordem pihdblica, dessa forma, também estd presente quando o enfogque &
“avvegpnrar o credibilidade des irstiiaicdes miblicas, ea especial do Poder Judicidne, no sentids
de adopdo tempestiva de medidas adegquadas, eficazes ¢ fundomentadas quante & visibilidede e
tremspardncia da fmplemeniagdo de politicas pablicas de persecwgio peral, bem assim evilar @
impeetir a reftevaegdo de preafice criminoss™ (HC 892385, 2.° T., rel. Min. Gilmar Mendes,
InformativiSTF " 46%). Ademas, ¢ velide decrefo de prisdo preveniieg pane @ gorenlic oo
ardem griblica, se fimdementado re risen de reitevegio dafs) condwnais)  delirivafs) (HC
S G5 T (HC BS.248MRS, Primveira Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJLU de 15062007 )

a
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A proposite, € cedico em doulrina e jurisprudéncia gue a liberdade provisdra, nstitae
de direito processual penal, sdSo e aplica gquandoe coorrente simagio configuradora de prisSe
preventiva (RSTJ 74049, sendo que o conceite de ordem piblica ¢ amplo, n@o apenas e

Llirmitando a prevenir & reprodugio de fatos crimd 05, FHas Bidems i para o Estado-
Juiz acawielar ¢ meio social e a propria credibilidade da justica em face da formsa, condigibes e

liaridadies dav faro co o e da rep S0 do delito.
Mio & por demais destscar que essa & a ntelecgio da jurisprudineia do STF parm quem “a

paraatia da ordem puablica, por sua ves, wisa, enfre oudres oodsas, eviler a reiteroagdae deliliva,

ime resgucrcands o sociedads de ferres aermas" (HEC BLaSHPE, rel. Min. Josguiom
Barboesa, DJ 0306, 2005), aldm de se caracterizar “pefo perfpo gue o orenle reppresemia pord o
soctedade como fimdomenitos aplo & momatengdo do segregagds” (HO SLIOESP, rel. Min.
Ricardo Lewandowski, D 1RGNS 20T ).

Com efeito, a periculosidade dods) agente(s), o risce concrets de reincidéncia nos
mesmos crimes @ o de evasio do distriteo da culpa configuram fundarsemtos suficientes para a
decretacio de prisio preventiva, com fundamento na ordem pablica ¢ m conveniéncia da
instrueio criminal. Messe sentido, & a jurisprodéscia doms do STF prolatados sos HIC n®
BouDOZAR), 1.° Turma, DJU 322006 ¢ HC n® B4.434/5P, 2.° Turma, DJU 11102005, ambos
de relatoria do Minisiro Gilosar Mendes. Destaco, por relevante, a ersenta da segunda decisSo, mo
HC &84 434/5P:

“EMENTA: HABEAS CORPUS. 2 A prisdo decorrente de semenga  mao
tremsifade em jrlgrado fartigno 594 de CPP) ade carecteriza constravmgiorenio ilegal, mear
Sere o direite de apeler em liberdade, o fer Jfearnal fer mevs Sewvmos do artigo 312 do
Cebdiger ole Processo Peaell 3. A malfi-reincidéncia de pociernte, om expecial o onfii-
reinciddncia expecificn no mesmo crime, & fandamenne sagficiente pora o decretagdo e

prisdo prevenliva para o garamtia de ordem poablice (e $12 do CPPL 4. Ordem
irsceferida™

Anolo, ainda, a ementa proferida no HC B4 498/B A

“EMENTA: HABEAS CORPLUS. PRISAD PREVENTIFA. GARANTIA DA
ORODEM PUBLICA. PERMCULOSIDADE (W) PACTENTE. GRAVIDADE D¢} DELITO.
REPERCUSSAD SOCIAL. ORDEM DENEGADA. Ao se decretar prisio prevemliva sou
el A g fer cla ordem miblicn, deve-se mecessoris o ? EENET
seramtic em face do Birdovio gpravidede do delito @ repercacsde social, o qgue foi feite
peln decrein de prisde de pociernfe. A grevidoede do delite, de per si, mde pede ser
atifizacda covmer fared o Selica & for. Pordm, moe presemnle coaso, o crime fod oe
enarane repercessdo e comunidode imteriorama, afdm de ter ffoodo evidenciade o
percwlosidade da pacieate, fatores gue sdo suficd, prare @ pdn doa cesrddio
cautelar,

(S5TF — HC 84.498/HA. 2.° Turma, rel. Min. JOAQUIN BARBOSA, DL 3.6, 20ME5)

Em dltimsa andlise, a prisio csutelar dofs) indiciadods), com fundamento na erdem
piliblica ¢ na conveniéncia da insirucio criminal reveste-se de  suficeente  legalidade,
legitimidade ¢ necessidade quando dos aotos se extral que a prisio nio se baseia apenas na
gravidade em ese dos delitos, mas amparada, ainda, como dito, no modcs operaadi da conduta e
na mecessidade de oxibir a redteracio dos delites @ raser novamente a paz ao meio social, msotivoe
pelo qual, sou que presentes e subsistentes os molivoes de ordem piblica ¢ para a conveniéncia da
marrugdo craminal determinantes da custhdia preventiva. Com efeilo, 05 crifmes Irouxeranm gravie &
séria repeercusado & comunidade bocal cuja prisdo preventiva dos roubadores visard a ammefecer o8
finimos da jd abalada populagio @ evitar a escalada da violéncia_

Apoto, por derradeino, que a custhdia cautelar tem conlormos esird [aro is,
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em ke da peesenca, também, do requisito da convendéncia da
caracterizado pela concreta siuacio de o mdiciado inflluenciar na producio da proeva
testemunhal ¢ da vitima:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 344 M3 CP E 17, INC.
KIl, DO DECRETO-LED N® 200467, PRISAQ PREVENTIVA. AMEACA A VITIMAS
E TESTEMUNHAS, FUNDAMENTAC A IDONEA

1 - A prsdo preventiva se justifica desde que demonstrada a sua real necessidade
(HC 90862SP, Segunda Turmsa, Rel. Min, Eres Grag, DIU de 27AM/2007) com a
satiafacio dos pressupostos a gue e refere o am. 312 do Codigo de Processo Penal, ndo
bastando, frise-ae, a mera explicitacio exmal de tads reguisitos (HC 92060 R0, Segunda
Turmma, Rel. Min Gilmar Mendes, [NU de 0971 02007) Mo se exige, confude
fundamentacio exaustiva, sendo sufichente que o decreto constritivo, ainda que de forma
Sucinia, concisa, analise a presenca, no caso, dos requisitos legais ensejadores da prisso
preventiva (RHC 29972060, Primeira Torma, Bel. Min®. Cihrmen Licia, DL de
20062007

Il - MNa hipdtese a segregacio caplelar estd fondamentada nas aomesgas
efetivadas pelo paciente contra vitimas ¢ testemunhas. Com efeito, tais ameacas sfio,
per se, suficientes para a manutenciio da segregacio cautelar (Precedentes)

Ordem denegada_
(HC 1200985 P, rel. plachdrdio Min. FELIN FISCHER, Due 308.2010)

Imipend: assinalar os depoimentos das diversas wvitimas cujo depoimento ingtru o
mquérito policial relatsdo pelo diligente Delegado de Policia Civil @ que de forma undinime
apomlam o8 indiciados como o8 awores dos crimes. A cussbdia cawtelar, de sua sore, visard a
preservar a incolumidade fisica e psiquica dos ofendidos.

Por tais ramies, tenbo gue subsistem o requisites autonzadores da costddia cantelar dos

acusados, quais sejam, 8 convenifncis da instrucio criminal ¢ para asgepurar a aplicacio da lei
pemal. imperiosos para manter os acusados ainda em chreere. Por esses molivos, antevejo do
exame do processo criminal, gque hd risen concreto de o acosade desejar, ainda, se furtar &

aplicagio da lei penal,

Mio olvide deswtacar que no case concretn, a segregacio cawtelar do flagrameado &
aulorizada, sobfemodo, pela concreta tentativa de evasio do distrito da culpa e também pela
concreta recidiva tipicos dos delitos da espdeie desse jaez. Com efeito, o exame do auto de prisSoe
em flagrame raz a ponderagio, a0 menos nessa sede angusta, da entativa de se funar 3 aplicacio
da le penal, de sua periculosidade e a necessidade da garantia da ondem pablica.

Messe sentido, pela tessitura fisca apresentada pesses aupos, sobretode o fsoe concreto
de recadiva em crimes da mesma natureza, a necessilade de salvaguandar a sociedade, e o risco de
evasio de fuga, tal como narrade pelas estemunbas, tads circunsthncias de ondem processual
mmpedem que ¢ rdu permanega em liberdade condicionada. Por esses motivos, antevejo do
exame do processo eriminal, que hd rvises concreto de o acusade dessjar, amnda, se furtar &
aplicacio da led penal

Esse & o persamento da doutrina processual penal:

LA ewstddia, emide, vedoda o antecipogie doe adpebilidade, deve se
ariewtar pelo critério da excepebonalidade, fimdeda, seopee, eor rasdes de cautela,
guande revelads o necessidade da prisde, come anica forana de preservagdo da
eficdeia ¢ efehvidade da furisdipdo peral. Sem o comprenvedo rises — vedade aguei
fambém o recete decorrente de mern especulacio — de se ver frecirede o regailor
desemmlvimentn de processo on o evecngde do sentenga condenardeial . )"
(EUGENIO PACELLI DE OLIVEIRA, Regimes constitucionais da liberdade
provizdrie, Lussen Niris, 2% d, 2607, p 55-56).

a1
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Rejeito, de sua sorte, 08 argumenios contidos nas razibes orais da defesa idenica, eis que
ag condighes pessoais do flagranieado, tais como a pramaredsde ¢ os bons antecedentes ndo
mmpedem a emiss@o do decrets de prisSo. Messe sentide, STF: RT 670359 ¢ 6487347; RTI
DOiS86, 1215600, BT 5524443, 551/414, 555M457).

De igual fomna: =4 circmstdaocie de o pecierte ser primdrio, Ter bors antecedemes,
trabalhe ¢ residincia fixa rie se mostra obsidewlo ao decreto de prisdo preveativa, deede gue
presemies of pressuposios ¢ condigfes previstas no ard. 302 do CPP? (HC B3 148/5P, rel. Min.
Gilmar Mendes, 2* Turma, DJ 020 2HS)

I3t posto, converto a prisdo em fagrante em preventiva, com fundamento no art. 310,

I CIC 312 do Codign de Processo Persal, com a redacio dads pela Lei 1. 124032011,

J4

Por ocasido da conversdo da prisdo em preventiva € necessario que o
magistrado analise a existéncia dos pressupostos, condigdes positivas e negativas de admissibilidade

¢ dos fundamentos, conforme os artigos 312 a 314 do Cddigo de Processo Penal.?

Quando afirma haver provas da existéncia do crime e de indicios suficientes da
autoria deve o magistrado indicar quais sdo essas provas e indicios, fazendo, por exemplo, alusdo ao
auto de apreensdo de bens subtraidos, armas, drogas. Havendo reconhecimento dos autuados por
parte das vitimas, confissdo, prisdo de posse de bens ou de armas ou outros objetos que indiquem a

autoria, também ¢ necessario que os aponte como indicios da autoria.

Para a fundamentag@o encontrar suporte no caso concreto, citar a ocorréncia de

3 Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por

conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria.(Redag@o dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

Paragrafo unico. A prisdo preventiva também podera ser decretada em caso de descumprimento de qualquer
das obrigagdes impostas por forga de outras medidas cautelares (art. 282, § 4°). (Incluido pela Lei n° 12.403, de 2011).

Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Codigo, sera admitida a decretacdo da prisdo preventiva: (Redagdo dada
pela Lei n® 12.403, de 2011).

I - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos; (Redagéo
dada pela Lei n° 12.403, de 2011).

IT - se tiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenga transitada em julgado, ressalvado o disposto
no inciso do caput do art. 64 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal; (Redacdo dada pela
Lein® 12.403, de 2011).

IIT - se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo
ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execug¢do das medidas protetivas de urgéncia; (Redagdo dada pela Lei n°
12.403, de 2011).

IV - (Revogado pela Lei n° 12.403, de 2011).

Paragrafo inico. Também sera admitida a prisdo preventiva quando houver duvida sobre a identidade civil da
pessoa ou quando esta ndo fornecer elementos suficientes para esclarecé-la, devendo o preso ser colocado
imediatamente em liberdade apds a identificagdo, salvo se outra hipétese recomendar a manuten¢do da medida.
(Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

Art. 314. A prisdo preventiva em nenhum caso sera decretada se o juiz verificar pelas provas constantes dos
autos ter o agente praticado o fato nas condi¢des previstas nos incisos I, II e III do caput do art. 23 do Decreto-Lei n°
2.848, de 7de dezembro de 1940 - Cdédigo Penal. (Redagdo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

(62
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apreensdo e detalhes dos relatos das testemunhas, que indiquem a autoria € comprovem a
materialidade, é essencial. Nao basta a mera afirmacdo constante em diversas decisdes como se
observou em alguns processos inspecionados: “Verifico, de logo, ainda que em preludio cognitivo,
haver prova da materialidade e indicios suficientes de autoria do delito acima mencionado, nos

moldes do que exige o art. 312 do Cédigo de Processo Penal”.

Também deve o juiz atentar para a obrigagdo de constatar a existéncia das
condi¢gdes de admissibilidade, do art. 313 e incisos do CPP., destacando, na decisdo, que para o
delito indicado pela autoridade policial (caso acolha tal tipificacdo) a pena se enquadra ao limite
indicado em lei, ou se é caso de concurso ou continuidade, que importe em adequacdo. Verificando
se o caso ¢ de reincidéncia. Portanto, nos casos, em que a pena maxima cominada foi inferior ao

limite do inciso I, art. 313, ¢ fundamental que indique por qual motivo a prisdo ¢ admissivel.

No que diz respeito aos fundamentos, apenas apontar a gravidade em abstrato
do crime como circunstancia que coloca em risco a ordem publica ndo ¢ suficiente. Exige-se que
indique de forma precisa, mediante destaque de elementos presentes no auto de prisao, por qual
motivo o delito ali narrado justifica a conversdo, de que modo a ordem publica precisa ser
acautelada, de que modo a conduta do autuado pode comprometer a instru¢do criminal ou por que

existe possibilidade de que frustre eventual execugao.

O modo de agir durante um assalto, com organizagdo ou violéncia extrema, o
local da abordagem, a condi¢do da vitima, o prejuizo causado, sdo circunstancias que apontam
maior reprovabilidade da conduta e indicam a necessidade de resguardar a ordem publica. A
reincidéncia e o fato de responder por outros processos também evidenciam a necessidade protecao
da sociedade, como forma de evitar novas praticas. A ameaga as vitimas ou testemunhas indicam a
conveniéncia da prisdo para a instrucdo. A tentativa de fuga, mediante proposta de corrupcao do
agente responsavel, a prisdo dentro de um avido, em fuga, denotam a possibilidade de frustragdo da

futura execugdo e também justificam o decreto de prisao.

O que se exige ¢ a indicagdo do fato ou circunstincia, apurada concretamente
no auto de prisdo em flagrante, que fundamente o decreto. Apenas definir o que se trata cada um
dos fundamentos do art. 312 do CPP nao ¢ o bastante, mesmo que elaborada com base em farta

citacdo doutrindria e jurisprudencial.

Nesse sentido vém decidindo os tribunais superiores:

a1
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EMEN T A: “HABEAS CORPUS” — PRISAO PREVENTIVA — NECESSIDADE
COMPROVADA DE SUA DECRETACAO — DECISAO FUNDAMENTADA —
MOTIVACAO IDONEA QUE ENCONTRA APOIO EM FATOS CONCRETOS —
PERICULOSIDADE DO ACUSADO/REU EVIDENCIADA PELO “MODUS
OPERANDI” DA REALIZACAO DA PRATICA DELITUOSA — PRECEDENTES
DESTA SUPREMA CORTE — ESTUPRO DE VULNERAVEL SUPOSTAMENTE
PRATICADO, EM AMBITO DOMESTICO, POR INTEGRANTE DO NUCLEO
FAMILIAR DA VITIMA — SITUACAO DE RISCO A SEGURANCA E A
INTEGRIDADE FiISICA DA OFENDIDA EFETIVAMENTE EVIDENCIADA —
LEGALIDADE DA DECISAO QUE DETERMINOU A PRISAO CAUTELAR —
PRECEDENTES RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. A PRISAO
CAUTELAR CONSTITUI MEDIDA DE NATUREZA EXCEPCIONAL - A
privacdo cautelar da liberdade individual reveste-se de carater excepcional, somente
devendo ser decretada ou mantida em situagdes de absoluta necessidade. — A
questdo da decretabilidade ou da manutencdo da prisdo cautelar. Possibilidade
excepcional, desde que satisfeitos os requisitos mencionados no art. 312 do CPP.
Necessidade da verificagdo concreta, em cada caso, da imprescindibilidade da
adocdo dessa medida extraordinaria. Precedentes. DEMONSTRACAO, NO CASO,
DA NECESSIDADE CONCRETA DE DECRETAR-SE A PRISAO CAUTELAR
DO PACIENTE — Revela-se legitima a prisdo cautelar se a decisdo que a decreta
encontra suporte idoneo em elementos concretos e reais que — além de ajustarem-se
aos fundamentos abstratos definidos em sede legal — demonstram que a permanéncia
em liberdade do suposto autor do delito comprometera a garantia da ordem publica e
frustrara a aplicagdo da lei penal. (STF - HC 142262 AgR, Relator(a): Min. CELSO
DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 09/03/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-057 DIVULG 22-03-2018 PUBLIC 23-03-20138);

Ementa: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. SUPERVENIENCIA
DE DECISAO DE MERITO. PREJU{ZO. INOCORRENCIA. GRAVIDADE
CONCRETO. ABALO A ORDEM PUBLICA. DELITOS COMETIDOS
MEDIANTE FRAUDE SOFISTICADA. LAVAGEM DE DINHEIRO.
MODALIDADE OCULTACAO. CRIME PERMANENTE. RISCO FUNDADO E
ATUAL DE NOVAS DISSIMULACOES. REGISTROS CRIMINAIS. TRANSITO
EM JULGADO. DESNECESSIDADE. JUIZO CAUTELAR. MANDATO
ELETIVO. CONDICAO DESNECESSARIA AO COMETIMENTO DE NOVOS
CRIMES. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.
1. A Segunda Turma desta Corte firmou posi¢do no sentido de que a superveniéncia
de decisdo de mérito em que, pelos mesmos fundamentos, resta mantida a tutela
cautelar, ndo acarreta, por si so, a prejudicialidade da impetragdo formalizada no
ambito do STF. 2. A prisdo preventiva podera ser decretada quando se verificar,
cumulativamente, prova da existéncia do crime, indicios suficientes de autoria e
alguma das hipoteses previstas no art. 312 do Coédigo de Processo Penal. 3. A
gravidade concreta, revelada pelas peculiaridades do modo de execucdo ou pela
intensa reprovabilidade dos fatos que lhe s@o atribuidos, por denotar a
periculosidade do agente, pode evidenciar, validamente, fundado receio de
reiteragdo delituosa e, nessa perspectiva, configurar risco a ordem publica. Caso
concreto em que evidenciada a habilidade do paciente quanto a sofisticada
dissimulacdo de recursos supostamente obtidos mediante pratica de infragdo penal
antecedente. 4. O crime de lavagem de bens, direitos ou valores, quando praticado
na modalidade tipica de ‘ocultar’, é permanente, protraindo-se sua execugdo até que
0s objetos materiais do branqueamento se tornem conhecidos. A persisténcia da
ocultacdo confere plausibilidade ao receio de novos atos de lavagem, bem como
afasta a alegacdo de auséncia de atualidade entre a conduta tida como ilicita e o
implemento da medida cautelar gravosa. 5. Para fins cautelares, o registro de
anotacdes penais em desfavor do paciente, ainda que despidos de transito em
julgado, pode, em tese, demonstrar a periculosidade do agente e o risco de reiteracao
delituosa. Ademais, o acautelamento da ordem pulblica tem contornos
extraprocessuais, de modo que delitos diversos ou desconexos podem, em tese, se
repercutirem no juizo de periculosidade do agente, afetar a caracterizagdo da aludida
hipotese legal de imposi¢ao da prisdo preventiva. 6. A cessagdo do mandato eletivo
nao configura causa suficiente de neutralizagdo do risco de cometimento de novos
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delitos, notadamente na hipotese em que se noticia a realiza¢do e continuiudade de
infragdes que ndo pressupdem a condigdo parlamentar, como € o caso do delito de
lavagem de dinheiro. 7. As particularidades do caso concreto ndo permitem o
reconhecimento de excesso de prazo na formag@o da culpa. 8. Recurso desprovido.
(STF - RHC 144295, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado
em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-039 DIVULG 28-02-2018
PUBLIC 01-03-2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. GRAVIDADE DA
CONDUTA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, ¢ a medida deve
estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Coddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas consideragdes
abstratas sobre a gravidade do crime. 2. Na espécie, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade do recorrente e sua propensdo a pratica delitiva, considerando nio
apenas a apreensdo de uma arma de fogo e de consideravel quantidade de droga em
sua residéncia - 338g de maconha e 37,3g de cocaina -, mas também o fato de o
acusado j& possuir uma condenagdo por crime de roubo majorado, fortalecendo,
assim, um fundado receio de que volte a cometer crimes, caso retorne a liberdade. 3.
Eventuais condigdes subjetivas favordveis ao recorrente ndo sdo impeditivas a
decretagdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes os requisitos autorizadores da
referida segregacdo. Precedentes. 4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica. 5. Recurso ordinario
improvido. (STJ - RHC 97.253/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO COM EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. ALEGACAO DE INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE
COM A VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE COMPLETO CONHECIMENTO DAS ALEGACOES.
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. POSSIVEL VINCULACAO COM
FACCAO CRIMINOSA COMANDO VERMELHO. NECESSIDADE DE
INTERROMPER  ATIVIDADES DO GRUPO. RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. 1. A tese de insuficiéncia
de indicios de autoria consiste, em suma, em alegacdo de inocéncia, a qual ndo
encontra espago de analise na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario,
por demandar exame do contexto fatico-probatorio. 2. A privagdo antecipada da
liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da
CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos
do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagao concreta, vedadas consideragdes
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abstratas sobre a gravidade do crime. 3. Hipdtese na qual a defesa ndo juntou copia
integral da decis@o que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, sendo que a
sentenga indeferiu o direito de recorrer em liberdade fazendo referéncia a
fundamentos entdo apresentados para a manutencdo da segregag@o. Desse modo, ndo
se mostra viavel o exame completo do constrangimento alegado. 4. E de se ressaltar
que o rito do habeas corpus - e respectivo recurso ordinario - pressupde prova pré-
constituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca,
por meio de documentos, a existéncia de constrangimento ilegal. 5. Nao obstante,
dos elementos constantes dos autos verifica-se existirem circunstancias suficientes
para justificar a segregacdo, em especial pela variedade, quantidade e natureza dos
entorpecentes apreendidos - 1.930g de maconha, 2.760g de cocaina -, bem como
pela existéncia de 2 pistolas municiadas, 10 projéteis de calibre .380, além de uma
balanga de precisdo e um caderno de anotagdes relacionadas com o trafico de
drogas, elementos que indicam a dedicagdo do grupo ao comércio ilicito de
entorpecentes. 6. Ademais, relata a sentenga que os corréus seriam liderangas do
trafico em locais notoriamente dominados pela faccdo criminosa Comando
Vermelho, sendo que a prisdo do grupo decorreu de investigacdo relacionada a
planejamento de homicidios a serem realizados por ordem de traficantes, visando
comerciantes ¢ um vereador de Itaborai. Embora o recorrente ndo seja diretamente
relacionado a tal crime, tal circunstancia demonstra o grau de envolvimento do
grupo ao qual integra com as atividades criminosas, evidenciando a periculosidade
da associagdo e a necessidade de obstar suas atividades. 7. Além disso, o recorrente
respondeu preso a toda a acdo penal, ndo se constata o alegado constrangimento
ilegal, uma vez que a existéncia de édito condenatorio enfraquece sua presuncao de
nao culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo alteragdes do quadro
fatico, conceder, nesse momento, a liberdade. 8. As circunstancias que envolvem o
fato demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do Cddigo de Processo
Penal ndo surtiriam o efeito almejado para a protecdo da ordem publica. 9. Recurso
parcialmente conhecido e desprovido. (STJ - RHC 96.928/RJ, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 09/05/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. 1. O habeas corpus
ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de quando a
ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio. 2. A
privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de carater
excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada em
decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenga de indicios suficientes da autoria, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade
do crime. 3. Na espécie, ¢ necessario verificar que a decisdo do Magistrado de
primeiro grau e o acérddo impetrado encontram-se fundamentados na garantia da
ordem publica, tendo em vista a elevada quantidade de drogas encontrada na
residéncia do acusado - aproximadamente 35 kg de maconha, sendo parte
fragmentada e parte compactada, distribuidos em 33 porgdes em forma de tabletes,
05 por¢des menores acondicionadas em saco plastico incolor e uma porgdo a granel,
envolta em saco plastico, bem assim uma por¢do de haxixe, em forma de tablete,
pesando 209,67g - além da apreensdo de 5000 pinos plasticos, 02 balangas digitais,
01 balanga de precisdo, 02 cadernos de anotagdes, 14 munigdes, calibre 762, 04
munigdes, calibre 12, e 02 munigdes, calibre 28 -, circunstancias que, a par de
demonstrarem a gravidade da conduta perpetrada, evidenciam a periculosidade
social do paciente, apontando para o seu significativo envolvimento com a pratica
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delitiva, justificando-se, nesse contexto, a segregacdo cautelar como forma de
resguardar a ordem publica e conter a reproducdo de fatos criminosos. 4. Eventuais
condigdes subjetivas favoraveis ao paciente ndo sdo impeditivas a decretacdo da
prisdo cautelar, caso estejam presentes os requisitos autorizadores da referida
segregacdo. Precedentes. 5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica. 6. Eventual constrangimento
ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma
afericdo realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a
evitar retardo abusivo ¢ injustificado na prestagdo jurisdicional. 7. Na espécie, a agdo
penal se desenvolve de forma regular, sem qualquer registro de demora injustificada.
Além disso, verifica-se que ja foi realizada pelo menos uma audiéncia de instrugio e
julgamento, havendo outra audiéncia designada para data proxima no més corrente,
indicando que o processo ja estd caminhando para o seu encerramento. Precedentes.
8. Habeas corpus ndo conhecido. (STJ - HC 442.157/BA, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018)

HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM
CONCEDIDA. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinagdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se indicado,
em dados concretos dos autos, ser necessaria a cautela (periculum libertatis), a luz
do disposto no art. 312 do CPP. 2. O Juizo de primeiro grau, ao converter a prisao
em flagrante em custddia preventiva, fundamentou a necessidade da segregagao
cautelar na gravidade abstrata do noticiado crime de roubo - cujas elementares sao
de duvidosa presenca na espécie -, no qual o paciente, apds a posse mansa da res,
indicou estar armado e, com esse agir, se evadiu do local sem efetuar o pagamento
do bem (gasolina) ao frentista. Tal conduta serviu para lastrear a prisdo preventiva
do paciente, sem, contudo, citar o Magistrado a quo nenhum dado concreto que
evidencie a maior periculosidade do réu ou o risco de reiteragdo delitiva. 3. O Juizo
monocratico traz motivacdo que serviria para todos os casos nos quais o autuado
seja preso em flagrante pela suposta pratica de roubo, o que consubstancia o vicio de
motivagdo a que cuida o art. 489, § 1° III, do Cdédigo de Processo Civil. A
prevalecer a argumentacdo da decisdo acima transcrita, todos os crimes de roubo
ensejariam a prisao cautelar de seus respectivos autores, o que nao se coaduna com a
excepcionalidade da prisdo preventiva, principio que ha de ser observado para a
convivéncia harmoénica da cautela pessoal extrema com a presungdo de ndo
culpabilidade. 4. Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de responder
a acdo penal em liberdade, ressalvada a possibilidade de nova decretacao da custodia
cautelar se efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem prejuizo de fixagdo de
medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP. (STJ - HC 416.875/SP,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 11/05/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. PACIENTE PRIMARIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1. O habeas corpus ndo pode
ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio. 2. Para a
decretagdo da prisdo preventiva ¢ indispensavel a demonstragdo da existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria.
Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as
hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda,
a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ. 3. No caso, a prisdo
preventiva do paciente foi decretada sem a indicagdo de elementos concretos, com
base apenas na gravidade abstrata do suposto delito (roubo majorado). O decreto
prisional considerou apenas que o crime de roubo "vém aumentando dia apds dia,
amedrontando a sociedade e os cidaddos" e o fato de que "foi praticado mediante
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destruicdo ou rompimento de obstaculo”, sem apontar elementos concretos que
evidenciem uma gravidade excepcional. Além disso, ndo houve emprego de arma e
o paciente apresenta condigdes subjetivas favoraveis (primario). Constrangimento
ilegal evidenciado. Precedentes. 4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida
de oficio para revogar a prisdo preventiva do paciente mediante a aplicagdo de
medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP. (STJ - HC 439.209/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No decorrer da inspecao verificamos a existéncia de quatro acdes de Habeas
Corpus decorrentes de decisdes emanadas da Vara de Custodia, onde restou reconhecida falta de
fundamentagdo suficiente (HC N°® 0620616-75.2018.8.06.0000, referente ao processo n°® 0140473-
98.2017.8.06.0001; HC N° 0629103-68.2017.8.06.0000 ¢ HC N° 0628667-12.2017.8.06.0000,
referentes ao processo n° 0162004-46.2017.8.06.0001, e o HC N° 0629334-95.2017.8.06.0000,
referente ao processo n® 0138585-94.2017.8.06.0001) (anexos 09, 11 e 12).

Em todos esses Habeas Corpus foi reconhecida a_necessidade de se

demonstrar de forma concreta, com elementos colhidos nos autos, o risco a ordem publica,

instrucao criminal ou aplicagdao da lei penal. Destacamos somente uma das ementas, em razao da

semelhang¢a da matéria:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. OCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR MOTIVADA NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. RISCO A ORDEM PUBLICA
INDEMONSTRADO. PACIENTE SEM ANTECEDENTES CRIMINAIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONHECIDA E
CONCEDIDA COM APLICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES
ELENCADAS NO ART. 319, INCISOS I, IV, V E IX, DO CPP. 1. Paciente preso
em flagrante, em 19/08/2017, prisdo posteriormente convertida em preventiva, sob a
acusagdo da pratica dos delitos tipificados nos arts. 33 e 35, da Lei n°® 11.343/2006.
2. Dada a excepcionalidade da prisdo preventiva, considerada como ultima ratio, sdo
vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a gravidade do delito para justificar
a imposi¢do da medida extrema, o que ocasiona a invalidade da decis@o. Precedentes
do STF e STJ. 3. Na espécie, o Magistrado justificou a necessidade da segregacdo
tdo somente na gravidade abstrata do crime imputado ao réu, sem demonstrar
concretamente de que forma a sua soltura representaria risco a ordem publica,
frustraria a aplicagéo da lei penal ou prejudicaria a instrug@o criminal, nos termos do
art. 312, do CPP, caracterizando constrangimento ilegal, a implicar, e
necessariamente, na soltura do paciente. 4. Condigdes subjetivas favoraveis,
conquanto ndo assegurem eventual direito a soltura, devem ser valoradas na analise
da aplicacdo de medidas cautelares alternativas a prisdo, quando ndo demonstrada a
imprescindibilidade da medida constritiva. 5. Ordem conhecida e concedida,
relaxando-se a prisdo preventiva do paciente, porém, impondo-lhe o cumprimento
das medidas cautelares previstas no art. 319, incisos I, IV, V e IX do CPP, sem
prejuizo de outras que a magistrada do feito entender necessarias, cujo
descumprimento deve implicar imediata revogagdo do beneficio, nos termos do art.
312, paragrafo unico, do CPP (TJCE - Processo: 0629103-68.2017.8.06.0000 -
Habeas Corpus - 1* Camara Criminal — Relator Desembargador Francisco Carneiro
Lima — julgado no dia 13/03/2018)
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Dentre as decisdes analisadas encontramos varias onde foi feita a
fundamentagdo com base em elementos concretos, destacados do proprio auto de prisdo,
destacamos duas delas, para fins de formagdao de um cadastro proprio e para conhecimento:

Processos n° 0114612-76.2018.8.06.0001 e 0177418-84.2017.8.06.0001 (anexo 13 e 14).

Considerando que ja destacamos a primeira parte da decisdo, da andlise da
legalidade da prisdo em flagrante, bem como a fase seguinte, da averiguacdo da necessidade e

adequacdo, com posterior conversao, passamos a parte final, que trata da concessao de liberdade

e a aplicacao ou nao de medidas cautelares diversas da prisao.

Nesse ponto especifico também se exige a indicagdo clara da pertinéncia da
aplicacdo das medidas cautelares. Nao basta conceder a liberdade e de forma automatica aplicar
medidas cautelares. A norma processual exige que a determina¢do de medidas cautelares tenha

como pressupostos a necessidade e adequagdo.* >

Verificamos que, em determinadas decisdes, quando houve concessdao de
liberdade provisoria, a aplicagdo das medidas cautelares era feita com base na simples afirmacdo de
que “... as circunstdancias objetivas e subjetivas que se verificam no presente auto de prisdo em
flagrante recomendam a adogdo de medidas cautelares diversas da privagdo de liberdade...”, mas
sem existir qualquer referéncia concreta a circunstancias objetivas ou subjetivas constantes do APF

em exame (anexo 15).

4 Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-se a: (Redacdo dada
pela Lei n® 12.403, de 2011).

I - necessidade para aplicagdo da lei penal, para a investigacdo ou a instru¢do criminal e, nos casos
expressamente previstos, para evitar a pratica de infragcdes penais; (Incluido pela Lei n° 12.403, de 2011).

II - adequagdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato ¢ condi¢des pessoais do indiciado ou
acusado (Codigo de Processo Penal)..
3 Art. 9°. A aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP devera compreender
a avaliacdo da real adequacdo e necessidade das medidas, com estipulacdo de prazos para seu cumprimento e para a
reavaliagdo de sua manuten¢ao, observando-se o Protocolo I desta Resolucao (Resolugdo CNJ n°213/2015).
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Mots-se, portanto, pelod elementos informativos atd agora imseridos nos autos,
que nEo se farem presenles males concrelas a ensejar prisdo preventiva, medida exiremada de
excecio, motivo pelo qual determing a soliura dofa) aunssdoda).

Todawia, as circunstfiineias objetivas e subjetivas que se verificam no presente
auto de prisio em flagramte recomendam a adogio das medidas cauelares diversas da
pravacdo de liberdade, conforme elencadas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, motivo
pelo gual imponbo, com fundamento nos pardgrafios 5 ¢ 6% do an. 282 do mesmo cfinone, o
cu.inpu'ianl.'nll:l.. pl:]lbl'ai avnadoyal, das seguintes medidas pelo praco de 8 {sito) meses:

. Comparccimenie mensal, na sede da Central de Alernativas Penais,
estabelecida no Complexs do Cosrdenadoria de Inclusio Social do Fress e do Egresse = CISPE,
situmda nn svemida Herdclitn Gracm, o™ 600, bairme Centro, Fortalea?CE, CEF 60, 140=060,
telefome (85} 3100-7713, para informar ¢ jostificor suss atividesdes, local ende receberd
oriemincin psicossecial voltads & prevencis de praticn delitiva e espedal, encaminbomenis
para TRATAMENTO OONTRA A DROGADICAD ¢ sew sceompanhamento, devendo o
primeire compareciments soorrer até o terceire dia @til seguinte ao da solteraz

1. Recalher-se dinriamenie a sua residiéncin das 206h as 6Gh;

A Utiliragiio de tornoreleimn eletriimica poran monitoracio e fscalimcdo do
mumprimentn das medides contelares pertimemtes:

4. Mo voltar o delingwir;

5. Mo portar arma de foge nem arma bramca;

6. Proibicio de frequentar bares ¢ estabelecimentos similares e demais locais
amtle hajn consuma de bebida alcodlica e demais drogas ilicitas;

T. Proibiciie de ausentarsse da Comarca de Fortaleea=CE por prazo smperior a 8§
(it diss sem awtorizecio judicizl.

Expega-se o competente Alvard de Soliera combinado com Termo de Cidneia
de Mediudss Camtelares, o gual somente deverd ser cumprido caso ndo haja qualguer
impedimento 3 liberdade dofa) awmaado(a).

Observando o trecho da decisdo acima, utilizado em diversas outras, revelando
se tratar de parte de modelo padrdo, permite concluir que ndo ¢ possivel verificar se o magistrado
efetivamente observou as circunstancias constantes do APF para fins de determinar medidas
cautelares, se havia realmente a necessidade de impor medidas, ou se bastava conceder a liberdade,

sem qualquer medida restritiva.

Depreende-se do referido modelo que a aplicacdo das medidas cautelares era
uma consequéncia logica da liberdade, em desacordo com a norma processual ja destacada (art. 282

do CPP).

Especificamente nos processos n° 0153591-44.2017.8.06.0001 e 0164075-
21.2017.8.06.00010, onde havia dois autuados, observamos que houve conversdo em preventiva
para um autuado e concessao de liberdade para o outro, entretanto ndo havia fundamentacao idonea
que justificasse a decisdo, ndo houve indicacdo das condi¢des pessoais ou das circunstincias
objetivas descritas no APF autorizando a distingdo no tratamento, o que ¢ obrigacao legal, conforme

dispositivo acima transcrito, bem como orientagdo do CNJ. (anexos 16 €05)

Em outra decisdo (processo n° 0188949-70.2017.8.06.0001), mesmo a autuada

afirmando ser “moradora de rua”, foi concedida liberdade provisoria, com as seguintes medidas,
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dentre outras: “/...] 2. Recolher-se diariamente a sua residéncia das 20h as 6h; 3. Utilizagdo de
tornozeleira eletronica para monitoragdo e fiscaliza¢do do cumprimento das medidas cautelares

pertinentes [...]” (anexo 15).

A decisdo indicou a falta de exame detido do auto, pois a propria lei processual
impde a necessidade de ter residéncia fixa para fins de recolhimento domiciliar, conforme o art.
319, inciso V, do CPP: “recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga quando o

investigado ou acusado tenha residéncia e trabalho fixos”.

Até mesmo o monitoramento se torna inviavel no caso, por falta de local certo
para definir como base para fiscalizagdo, pois a autuada poderia estar em qualquer lugar,

inviabilizando ser fiscalizada e depois advertida, em caso de descumprimento.

Vimos também a determina¢do do monitoramento eletronico, sem a devida
justificativa da necessidade da medida, em outros processos, contrariando a norma do art. 10 da

Resolugao n® 213/2015-CNJ (destacamos em negrito):

Art. 10. A aplicagdo da medida cautelar diversa da prisdo prevista no art. 319, inciso
IX, do Cddigo de Processo Penal, sera excepcional e determinada apenas quando
demonstrada a impossibilidade de concessdo da liberdade proviséria sem
cautelar ou de aplicacio de outra medida cautelar menos gravosa, sujeitando-se a
reavaliagdo periddica quanto a necessidade e adequagdo de sua manutengdo, sendo
destinada exclusivamente a pessoas presas em flagrante delito por crimes dolosos
puniveis com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos ou
condenadas por outro crime doloso, em sentenga transitada em julgado, ressalvado o
disposto no inciso I do caput do art. 64 do Cddigo Penal, bem como pessoas em
cumprimento de medidas protetivas de urgéncia acusadas por crimes que envolvam
violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo

ou pessoa com deficiéncia, quando ndo couber outra medida menos gravosa.

Como j4 afirmamos, a realizagdo da audiéncia de custddia deve obedecer o rito
estabelecido na Resolugdo n°® 213/2015 do CNJ, que determina, em seu art. 8°, § 4°, que a “ata da
audiéncia conterd, apenas e resumidamente, a deliberagdo fundamentada do magistrado quanto a
legalidade e manuten¢ao da prisdo, cabimento de liberdade provisoria sem ou com a imposi¢ao de

medidas cautelares diversas da prisdo”.

Exige-se, portanto, a deliberagdo fundamentada, mesmo que de forma concisa,
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mas sempre sera necessario apontar no caso concreto sob sua analise os motivos para sua decisdo.
Sendo dever imposto em sede constitucional, devem os magistrados observarem em suas decisdes a
necessaria fundamentacao, nao bastando para tanto fazer longas explanagdes sobre a matéria, com

vasta doutrina e jurisprudéncia, sem em nenhum momento destacar qualquer fato ou

circunstiancia que implique em subsuncao dos fatos que estao sendo analisados 2 norma penal

e processual que trata da prisdo em flagrante e da sua conversio em preventiva.®

A Escola Nacional de Formagao e Aperfeigoamento de Magistrados — ENFAM
langou recentemente o MANUAL PRATICO DE DECISOES PENAIS, cujo objetivo & “é

fornecer ao magistrado, de qualquer grau de jurisdicdo, subsidios de natureza objetiva e simples
para produzir decisdes criminais em conformidade com o dever constitucional de motivagao a que
alude o art. 93, IX, da Constitui¢ao da Republica”, ressaltando que o estudo trata “apenas do que
diz respeito a fundamentacdo do ato”, sendo importante destacar parte da apresentagdo do

trabalho, pela congruéncia com o tema aqui abordado:

Tem o Manual a preocupagdo, portanto, de conferir, na medida do possivel e tendo
sempre resguardadas as peculiaridades proprias de cada unidade da Federacdo,
maior uniformidade e estabilidade na jurisdicio criminal — especialmente na
pratica dos atos que mais de perto afetam a liberdade humana, tornando a fungao
jurisdicional mais integra e coerente quanto aos valores constitucionais.

Partem os idealizadores do Manual de uma constatagdo: consideravel parte das
decisdes judiciais tem dado causa ao manejo de a¢des impugnativas ou recursos
perante os tribunais superiores e com razoavel indice de acolhimento da pretensao.
O resultado é o reconhecimento de ilegalidades cometidas em desfavor do
jurisdicionado, a anulaciio ou reforma do ato, a determinagdo da sua repeticio na
instdncia de origem e, eventualmente, a inutilizacdo parcial ou total do trabalho
realizado ao longo dos meses ou anos por que perdurou a persecugdo penal, com
prejuizo notodrio tanto para o jurisdicionado quanto para a sociedade — esta muitas
vezes incapaz de entender a razdo pela qual se invalidou determinada decisdo
judicial. Além disso, posterga desnecessariamente a decisdo final do processo, que
sera invariavelmente remetido as instancias recursais, impactando de forma negativa
o cumprimento do principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Os efeitos decorrentes da tardia corregdo ou anulagdo de decisdes judiciais podem
incluir ndo somente os danos irreparaveis aos individuos afetados pelo ato, mas
também o comprometimento da legitimidade do sistema de justica criminal, que,
para funcionar a contento e mediante pardmetros de legalidade e eficiéncia, necessita
de um minimo de unidade, coeréncia e cientificidade na atuagdo dos membros do
Poder Judiciario.

6 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos

estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga ¢ a propriedade,
nos termos seguintes:

LXI - ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita ¢ fundamentada de autoridade
judiciaria competente, salvo nos casos de transgressao militar ou crime propriamente militar, definidos em lei;

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da
Magistratura, observados os seguintes principios:

IX - todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judicirio serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes,
sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacao do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o
interesse publico a informacao; (Redac¢ao dada pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)
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Acreditamos no aperfeigoamento funcional constante, na conscientizagdo crescente
sobre os deveres inerentes ao cargo e na percepc¢do de que qualquer decisdo judicial
—nomeadamente as que interferem na liberdade humana — pressupdée um atento
olhar sobre as peculiaridades que singularizam cada caso trazido a apreciagdo
judicial. Nao é, portanto, valida, como indica o art. 489, § 1° do CPC, a decisdo que:
I — se limitar a indicagdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar
sua relacdo com a causa ou a questdo decidida; II — empregar conceitos juridicos
indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso; III —
invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo; IV — ndo
enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo que sejam capazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; V — se limitar a invocar precedente ou
enunciado de stimula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem
demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; VI — deixar de
seguir enunciado de stimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do
entendimento.

Esperamos que este Manual seja util a todos os integrantes da magistratura que
atuam na seara criminal e que, por conseguinte, consigamos maximizar a qualidade
de nossa atuacdo funcional em prol da sociedade e dos individuos que a integram.

Dois itens do Manual interessam especificamente a Vara de Custodia, o que

trata da prisdo preventiva e o que cuida das medidas cautelares alternativas, que transcrevemos a

seguir:

PRISAO PREVENTIVA

Ao decretar prisao preventiva, o juiz observara se:

1. O auto de prisdo em flagrante € valido e respeitou as formalidades legais;

2. O crime ¢ punido com pena maxima superior a 4 anos (se punido por até
quatro anos, somente sera possivel a prisdo se o representado for reincidente, caso
se trate de violéncia doméstica, se ndo for possivel conhecer a identidade civil do
representado ou quando houver descumprimento de medida cautelar diversa da

prisao);
3. Existem nos autos prova do crime e indicios suficientes de autoria;
4, A liberdade do réu ou investigado representa risco concreto — que deve ser

indicado e ndo presumido — para a ordem publica, para a instrugdo criminal ou para
a aplicagdo da lei penal;

5. Esse risco concreto ndo pode ser evitado por medida cautelar menos
gravosa que a preventiva.

Além disso, ao fundamentar a necessidade da prisdo, o juiz devera:

6. Resumir, em pelo menos um paragrafo, os fatos atribuidos ao representado;
7. Explicar por que considera que a prisdo preventiva ¢ o unico modo de
proteger os referidos interesses cautelares (ordem publica, instrugdo criminal ou
aplicacdo da lei penal) e por que entende que as outras medidas alternativas a prisdo
ndo seriam adequadas e suficientes;

8. Lembrar que nao basta afirmar que a prisdo € necessaria para preservar
esses interesses cautelares e para preservar a ordem publica, sendo fundamental
apontar detalhe(s) especifico(s) do comportamento do representado — seus
antecedentes (mencionar quais sdo eles), o modo como praticou o crime (que ndo
seja a propria pratica do tipo penal em si mesmo) ou, ainda, sua conduta posterior
ao delito — que justifique(m) o uso da cautela extrema;

9. Atentar para o fato de que a gravidade abstrata do crime néo é suficiente
para justificar a prisdo. Assim, nio basta, por exemplo, afirmar que o crime é
grave ou que é qualificado como hediondo para decretar a cautela.

10. Perceber que ndo ¢ suficiente para legitimar a prisdo afirmar que o crime
revoltou a comunidade, que todos esperam maior rigor e eficiéncia do Poder
Judicidrio, que o crime traz inseguranga a populacdo e que somente a prisdo
restaurara a paz ¢ a credibilidade das instituigdes, sem acrescentar circunstiancia
fatica que ndo seja inerente ao proprio tipo de crime praticado.
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Em complemento a este check-list, as respostas aos seguintes questionamentos, a
partir do exame dos autos, permitirdo ao magistrado decidir com maior seguranga:

* O indiciado/réu empregou particular violéncia na execugdo do crime? () Sim ()
Nao

* No roubo, efetuou disparo com arma de fogo? () Sim () Nao

* O indiciado/réu tem outros registros penais? () Sim () Nao

* O indiciado/réu ameacou testemunha, destruiu ou alterou provas? () Sim () Nao

* O indiciado/réu esta foragido? () Sim () Nao

» Ha evidéncias de que as duas circunstancias anteriores ocorrerdo? () Sim ( ) Ndo
Por ultimo, devera o juiz, apés concluir a minuta de sua decisdo, relé-la e certificar-
se de que um outro magistrado, ao exercer o controle judicial decorrente de recurso
ou agdo de habeas corpus, ndo encontrara algum dos seguintes vicios formais:

* A decisao simplesmente indica, reproduz ou transcreve com outras palavras o que
dispde o art. 312 do CPP, sem explicar concretamente de que forma esse dispositivo
se relaciona com o caso;

* A decisdo emprega conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso;

* A decisdo, ainda que repleta de bons argumentos juridicos, ¢ genérica e abstrata, de
tal modo que poderia ser utilizada, sem adaptacdes, para qualquer outro caso relativo
a crime similar ao do caso analisado.

MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS

Uma premissa importante para o exame das cautelares pessoais deve estar clara: a
diferenca entre uma prisio preventiva e qualquer outra medida cautelar de
natureza pessoal é apenas de grau: significa que tanto para decretar uma prisao
preventiva quanto para outra cautela (p.ex.: fianga, monitoramento eletronico,
recolhimento domiciliar etc.) € preciso que exista um risco na manutencdo da
liberdade do réu (periculum libertatis). Deve-se observar que o art. 282 do CPP trata
das medidas cautelares em geral e ¢ explicito ao afirmar que somente pode ser
imposta uma das cautelas previstas em lei se estiver demonstrada a necessidade para
a “aplicacdo da lei penal, para a investigagdo ou a instrug¢do criminal e, nos casos
expressamente previstos, para evitar a pratica de infragdes penais”. E um erro,
portanto, afirmar que outra medida cautelar pode ser imposta apenas se nao estiver
presente um motivo para a prisdo preventiva. Os motivos sio os mesmos (compare-
se o art. 282 com o 312 — s ha diferenga redacional na alusdo a garantia da “ordem
publica” que, na esséncia, nada mais € do que a necessidade de evitar a pratica de
novas infragdes penais) e a ideia principal do sistema cautelar ¢ a de que somente se
medidas alternativas a prisido se mostrarem insuficientes para impedir a turbacio
da prova, a fuga do réu ou a pratica de novos crimes, o juiz podera decretar a
medida mais extrema: a prisdo preventiva.

Ao examinar, portanto, a possibilidade de imposicdo de medida cautelar pessoal, o
juiz observara se:

1. O crime ¢ punido com pena privativa de liberdade;
2. Existem nos autos prova do crime e indicios suficientes de autoria;
3. A liberdade do réu representa risco concreto — que deve ser indicado e néo

presumido — para a preservacdo da instrucio criminal ou para a aplicacio da lei
penal ou de pratica de novas infragdes penais;

4, Esse risco concreto pode ser evitado por medida(s) cautelar(es) menos
gravosa(s) que a preventiva.

Além disso, ao fundamentar a necessidade da prisdo, o juiz devera:

5. Resumir, ainda que em poucas linhas, os fatos atribuidos ao réu;

6. Esclarecer o risco (periculum libertatis) que representa manter o réu sem
nenhuma providéncia cautelar;

7. Explicar por que considera que, embora exista o referido risco, nio é

necessario o uso da medida mais gravosa — a prisdo preventiva — e que a
imposi¢do de outras medidas alternativas a prisdo ¢ adequada e suficiente para
proteger os referidos interesses cautelares (garantir a instrug@o criminal, a aplicacdo
da lei penal ou evitar infragdes penais — art. 282, I);

8. Lembrar de individualizar a(s) cautela(s) imposta(s) ao réu, seguindo os
critérios legais (art. 282, II), de modo a adequar a medida & gravidade e as
circunstincias do fato, ¢ as condicdes pessoais do indiciado ou acusado;

9. Tentar, assim, identificar, entre as possiveis medidas alternativas a prisao
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(art. 319 e art. 320), qual(is) é(sdo) a(s) mais adequada(s) a situagdo concreta, e
justificar essa escolha a luz dos dados concretos de que dispde. Dessa forma, para
impor uma fianga, por exemplo, é preciso, apds assinalar qual dos objetivos visa
alcangar com tal medida, realizar uma andlise sobre a gravidade do fato e as
circunstancias pessoais do afiancado para poder fixar um valor adequado e
proporcional;

10. Lembrar que, como qualquer medida cautelar, ela representa um 6nus ao
réu e, portanto, deve ser imposta em carater excepcional e provisorio, ou seja,
sujeita a reavaliagdo permanente quanto a necessidade de sua manutengao.

Existiram ainda, conforme consta do planilhamento, decisdes que foram
proferidas de forma oral, sem transcricdo da fundamentacdo no termo/ata de audiéncia, pois se
exige o registro da “deliberacdo fundamentada”, mesmo que resumida, e ndo somente o resultado.

Sobre esse tema ndo existe regulamentagdo por parte da Corregedoria do TJCE (anexos 17,18 e 19).

No ambito do Estado do ceara nao existe regulamentacao acerca da decisao ou
sentenga proferida de forma oral. Outras corregedorias ja regulamentaram tal questdo, como em

Alagoas, Acre, Piaui, Ronddnia e Santa Catarina.

Em Alagoas o Provimento n® 13, de 13/07/2013, trata do assunto, nos

seguintes termos:

Art. 2° A utilizagdo do registro fonografico ou audiovisual serd documentada por
termo de audiéncia, devidamente assinado pelo Juiz e pelos presentes a audiéncia, a
ser juntado aos autos, no qual constardo os seguintes dados:

I - data da audiéncia;

II - nome do juiz que a preside;

III - local do ato;

IV - identifica¢do das partes, de seus representantes e a indicagdo de presenca ou
auséncia destes para o ato;

V - breve resumo do verificado na audiéncia, com suas principais ocorréncias, a
ordem de produgdo da prova oral colhida e as decisdes proferidas, inclusive a
sentenca, devendo, neste Ultimo caso, constar, necessariamente, o dispositivo do
julgado.

No Piaui existe o Provimento n°® 046/2009, no mesmo teor:

Art. 6°. O registro audiovisual poderd estender-se as alegacdes orais das partes,
quando cabiveis, manifestagdo do Ministério Publico e proferimento da decisdo ou
da sentencga, devendo, neste ultimo caso, constar necessariamente do termo de
audiéncia o dispositivo do julgado.

Em Santa Catarina, o Cddigo de Normas da Corregedoria-Geral da Justica,

modificado pelo Provimento n® 01/2017, assim dispde:

Art. 297. A audiéncia, sempre que possivel, serd registrada mediante gravacgdo
fonografica ou audiovisual em meio eletronico, disponibilizado pelo sistema
informatizado, e sera indispensavel a lavratura de termo.
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§ 1°. A gravagdo devera compreender todos os atos da audiéncia, facultado, a
critério do juiz, o registro daqueles relacionados com a fase conciliatoria.

RECOMENDACOES

Diante das constatacdes decorrentes da inspecao, entendemos salutar, para
aperfeicoamento das atividades da Vara de Custodia, buscando a melhoria da prestacdao
jurisdicional, apresentar algumas recomendagdes, tanto no ambito estrutural como também

versando sobre a atividade jurisdicional.

Sem prejuizo de outras orientagdes, foi recomendado, por ocasido do

encerramento da inspecao, o seguinte:

1) MOVIMENTACAO DOS PROCESSOS NAS FILAS

Recomenda-se a movimentacao constante dos processos constantes das

filas de trabalho, objetivando a distribuicdo dos feitos com a celeridade necessaria, posto constar

83 (oitenta e trés) processos na fila “Ag. Analise da Secretaria” e 163 (cento e quatorze) na fila “Ex.
Remessa a Distribuicao” (dados de julho/2018, relatorio BIG), o que ocasiona demora superior a 7
(sete) dias na distribuicdo de feitos, apés a realizagdo da audiéncia, devendo tal prazo diminuir

(anexo 21).

Essencial também a verificacao de processos no GERENCIAL DA VARA,
pois existem diversos processos paralisados em filas (PROCESSOS EM ANDAMENTO SEM
MOVIMENTACAO, existem 4 processos parados hd mais de UM ANO) (PROCESSOS EM

ANDAMENTO, existem processos antigos, datados at¢ do ano de 1997), devendo a Secretaria
consultar esses processos, pois ha indicios que sdo remanescentes do acervo da 17* Vara Criminal,
providenciando a movimentacdo adequada (arquivamento, distribui¢do, conclusdo etc ) (destacamos

no anexo 20).

2) FUNDAMENTACAO DAS DECISOES

Os juizes em atuagdo na Vara de Custodia devem observar nas decisdes a

necessidade de uma analise em trés momentos, sendo salutar a utilizacio do Manual Pratico

de Decisoes Penais da ENFAM (disponivel no link: www.enfam.jus.br/publicacoes-3/manual-

pratico-de-decisoes-penais/), evitando a prolacdo de decisdes orais, sem a devida transcri¢ao do teor
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no termo, até a regulamenta¢ao da matéria:

1) aspecto formal e legalidade da prisio em flagrante (arts. 302, 304 e

306 do CPP: destacar se foram cumpridas as formalidades dos arts. 304 a 306 do CPP, com oitiva
do condutor, das testemunhas, da vitimas ou vitimas, € do autuado ou autuados, se constam as
assinaturas (se for o caso das testemunhas de apresentacdo). Se foram feitas as comunicagdes
necessarias ou garantido tal direito e se houve entrega da nota de culpa. Analisando os fatos
narrados no APF indicar qual a espécie de flagrante, dentre aquelas previstas no art. 302 do CPP,
apontando no auto (geralmente no depoimento do condutor, testemunhas e vitimas) as

circunstancias que justificam a prisdo naquela modalidade especifica de flagrante;

2) necessidade e adequacio da prisao (art. 282, § 6°, 312, 313 e 314 do

CPP): vencida a primeira fase, ndo sendo o caso de relaxamento da prisdo, passa ao segundo
momento, da apuragdo da necessidade e adequagdo da prisdo. Deve ser analisado a presenga das
condi¢des de admissibilidade do art. 313, incisos e pardgrafo unico, do CPP, bem como a auséncia
da condicao negativa do art. 314, que trata das excludentes da ilicitude. Sendo admissivel a prisao, o
proximo passo € a andlise da existéncia dos pressupostos e fundamentos. Dizer se existem provas da
autoria e indicios suficientes da autoria, mas sempre indicando onde se encontram nos autos,
mediante destaque de fatos e elementos colhidos no procedimento (depoimentos, confissdo, auto de
apreensao, reconhecimento, etc.). Finalmente demonstrar a ocorréncia de algum ou alguns dos
fundamentos (garantia da ordem publica, conveniéncia da instrug@o criminal e assegurar a aplicacdo
da lei penal), mas evitando a mencgdo abstrata e genérica, relacionando fatos, circunstancias e
elementos do auto de prisdo que se subsumam ao fundamento definido na norma, com

fundamentagdo concreta. Verificar a excepcionalidade da prisdo preventiva (art. 282, § 6°, do CPP);

3) aplicacio de medidas cautelares diversas da prisdo, da necessidade e

adequacio (art. 282, caput e §§. e 319 do CPP): ndo tendo sido convertida o flagrante em prisao

preventiva, sendo o caso de prisdo declarada legal, a fase seguinte ¢ do exame da concessao de
liberdade provisoria, se ¢ necessario e adequado impor medidas cautelares ou se basta a liberdade
sem qualquer medida. Novamente a imposi¢do das medidas importa em andlise da necessidade para
aplicagdo da lei penal, para a investigagdo ou a instru¢do, ou para evitar a pratica de outras
infragdes. Também deve se aquilatar a adequacao da medida a gravidade do crime, circunstancias
do fato e condi¢des pessoais do autuado. Esse juizo necessita da indicagdo destes elementos nos
autos, ndo bastando a citacdo genérica dos requisitos e a imposi¢do das medidas. A medida imposta

deve guardar continéncia e relevancia com o delito praticado, com as condi¢des narradas, e
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condi¢do pessoal do autor. Tanto ¢ necessario indicar a necessidade de conceder liberdade com

aplicagdo de medidas, como também indicar porque aquela medida deve ser aplicada.

3) SISTEMA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA - SISTAC

Observamos que a VUPAC néo utiliza o SISTAC. Os processos tramitam no

SAJ, onde as audiéncias ficam registradas.

A Resolucao CNJ n° 213/2015 estabelece que:

Art. 70 A apresentagdo da pessoa presa em flagrante delito a autoridade judicial
competente sera obrigatoriamente precedida de cadastro no Sistema de Audiéncia de
Custddia (SI STAC).

§ 1° O SISTAC, sistema eletronico de amplitude nacional, disponibilizado pelo
CNJ, gratuitamente, para todas as unidades judiciais responsaveis pela realizagdo da
audiéncia de custodia, ¢ destinado a facilitar a coleta dos dados produzidos na
audiéncia e que decorram da apresentagdo de pessoa presa em flagrante delito a um
juiz e tem por objetivos:

[...]

§ 3° O auto de prisdo em flagrante subsidiara as informagdes a serem registradas no
SISTAC, conjuntamente com aquelas obtidas a partir do relato do proprio autuado.

§ 4° Os dados extraidos dos relatérios mencionados no inciso III do § lo serdo
disponibilizados no sitio eletronico do CNIJ, razdo pela qual as autoridades
judiciarias responsaveis devem assegurar a correta e continua alimenta¢do do
SISTAC.

Observa-se que o SISTAC tem como objetivo o registro das audiéncias e
fluxo, para fins de uniformizacdo e também para viabilizar a sistematizagdo de dados e o controle
das informagdes, para producdo de estatisticas sobre as prisdes e concessoes de liberdade, sobre

casos de tortura, e também para cadastro de assentamentos anteriores, para possibilitar a consulta.

Argumentou-se que a falta de utilizacdo do SISTAC se deve a falta de
integragdo deste com o SAJ, e que a utilizagdo iria importar em duplicidade do trabalho da
Secretaria, que continuaria realizando a audiéncia no SAJ e necessitaria de registrar o ato no

SISTAC ou vice-versa.

Acerca da integracdo dos sistemas, fizemos consulta a Secretaria de
Tecnologia da Informag¢ao do TJCE, resultando no procedimento n°® 8501999-39.2018.8.06.0026
(SAJADM/CPA), onde obtivemos como resposta que “os sistemas de controle processual utilizados
pelo Poder Judiciario do Estado do Ceara, PJe, PROJUDI, SPROC e SAJ, ndo possuem integragao
com o sistema SISTAC”, e que para efetivacdo sera necessario implementar acdes junto ao CNJ e

também junto aos gestores dos sistemas de controle processual.
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Como demanda tempo a integraciao, recomendamos que a VUPAC passe a

utilizar imediatamente o SISTAC, diante da obrigatoriedade imposta na Resolugao n° 213/2015.

4) CARTA PRECATORIA E PRISAO DECORRENTE DE MANDADO

Existe a possibilidade da prisdo em flagrante ocorrer em determinada comarca
e o auto ser lavrado em outra, bem como o preso ser transferido para comarca diversa. Nesses casos,
pode ocorrer a dificuldade de escolta para realizacdo da audiéncia ou entdo a conducao ndo seja
recomendavel por questdes de seguranca, fazendo-se necessario a realizagdo da audiéncia de

custodia em juizo diverso daquele onde ocorreu o flagrante.

Nao existe regulamentacdo sobre a realizacdo de audiéncia de custddia por
carta precatoria, mas ¢ importante atentar para a questdo do juiz natural, ou seja, de que a oitiva do
autuado se dara somente em relagdo ao art. 8° ¢ incisos da Resolugao n® 213/2015 (entrevista do
autuado), e a determinagdo de realizacdo de exame pericial, se for o caso, deixando as

manifestagdes do Ministério Publico e da defesa, bem como a decisdo para o juizo deprecante.

Existe ainda a possibilidade de realizagdo de audiéncia de custddia ou de
apresentacdo em razdo de prisdo decorrente de mandado de prisdo preventiva, temporaria ou
definitiva, como previsto no art. 13 da Resolucao n° 213/2015 do CNJ. Nesses casos a audiéncia
tem como objetivo, em razdo da existéncia de decreto de prisdo, a verificagdo do regular

cumprimento do mandado, da identidade da pessoa presa e a validade do mandado.

Destacamos, ainda, que a audiéncia de custodia, em caso de prisdo preventiva,
temporaria ou definitiva se fard na propria vara ou juizo que determinou a prisdo, sem necessidade

de remessa a Vara de Custddia de Fortaleza.

Se o mandado for cumprido em jurisdicdo diversa, a apresentacdo deve ser
feita ao juizo competente para processar aquele tipo de delito ou das execugdes, sempre conforme a

Lei de Organizagao Judicidria.

No caso realizacao de audiéncia de custddia em jurisdigdo diversa, em razao
do flagrante ocorrido em outra comarca ou do decreto oriundo de outro juizo, é recomendavel que,

verificando a impossibilidade de apresentacdo do preso ao juizo natural no prazo estabelecido na
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Resolugdo n° 213/2015, seja feita em face de carta precatdria, devendo para tanto se utilizar do

malote digital para fins de celeridade.

5) PLANTAO CRIMINAL

A questdo do plantdo criminal foi objeto de procedimento administrativo n°®

8505559-67.2018.8.06.0000, oriundo de oficio encaminhado pela Desembargadora Adelineide

Viana, Supervisora do Grupo de Monitoramento e Fiscalizagdo do Sistema Carcerario — GMF,

noticiando a possivel inobservancia nos plantdes criminais do disposto no art. 8°, IIl, da Resolugao

n° 14/2015 do Orgdo Especial.

A Resolugdo n°® 14/2015, que disciplina as audiéncias de custddia na Comarca

de Fortaleza, assim dispde:

Art. 8°. O horario de funcionamento e a estrutura de recursos humanos da Vara
Unica Privativa de Audiéncias de Custodia, ai compreendida a designacio de
juizes auxiliares em numero suficiente para atender racionalmente & demanda,
serdo estipulados em ato do Juiz Diretor do Foro, observando-se o seguinte:

[...]

III - na hipotese de prisdo comunicada durante o regime de plantdo, incumbira
ao respectivo plantonista, designado mediante Portaria do Juiz Diretor do Forum,
emitir provimento acerca da legalidade da prisdo, sua conversao e/ou a concessdo de
liberdade provisoria, na forma da lei, procedendo-se, nas hipoteses de manutencio
do encarceramento, ao pronto envio do expediente a Vara Unica Privativa de
Audiéncias de Custodia no primeiro dia 1til subsequente, para fins de realizagdo do
ato de que trata esta Resolug@o, ressalvando-se que o juiz da custddia, por ocasido da
deliberacgdo, ndo estara adstrito ao que decidido por seu antecessor;

Ja a Resolugdo n° 13/2016 (Orgdo Especial), que instituiu a audiéncia de

custddia nas comarcas do interior, trata dos autos recebidos em plantdo:

Art. 90 Nas hipoteses em que a prisdo em flagrante for comunicada durante o
regime de plantdo, incumbe ao respectivo plantonista, independentemente de prévia
distribuigdo, emitir provimento, devidamente fundamentado, acerca da legalidade da
medida, sua conversdo e/ou a concessdo de liberdade provisoria, na forma da lei,
procedendo, nas hipéteses de manutencdo do encarceramento, a realizagdo da
audiéncia de custodia em dia util, ou, ndo sendo o competente, a pronta remessa do
feito a unidade respectiva, para fins de realizagdo do ato.

§ 1°. Tendo em vista o regime de plantdo, o expediente da autoridade policial
podera ser enviado através do respectivo email institucional do Juizo plantonista,
sem prejuizo da oportuna remessa em meio fisico (DESPACHO/OFICIO-
CIRCULAR N° 06/2016/CGJCE).

§ 2° Por ocasido da audiéncia de custddia, o Juizo competente ndo estard adstrito ao
que decidido pelo Juizo plantonista.

§ 3° Quando houver a soltura durante o regime de plantdo ¢ ndo sendo o feito de
competéncia do respectivo Juizo plantonista, proceder-se-a ao seu pronto envio a
unidade competente, observando-se a maxima celeridade quando, havendo
multiplicidade de autuados, algum deles permanecer preso.
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O procedimento gerou a expedi¢do do Oficio Circular n® 120/2018, da
Diretoria do Foérum Clovis Bevilaqua, cientificando os juizes com jurisdicdo criminal da
necessidade de cumprimento do art. 8°, III, acima citado (anexo 22). E, em contrapartida, a
Diretoria enviou a VUPAC o oficio n® 121/2018, solicitando a comunicacdo de eventuais

descumprimentos (anexo 23).

Durante a inspe¢ao nao se verificou a existéncia das comunicagdes exigidas no
oficio acima referido, argumentando-se a falta de servidores como empecilho, € que existe

congestionamento nas filas de trabalho, que sdo priorizadas. Recomenda-se 0 exato cumprimento

do disposto no Oficio n° 121/2018, ja reiterado no oficio n° 165/2018 — DFCB (anexo 24).

O ideal seria a realizacao de audiéncia de custddia todos os dias, inclusive nos
plantdes criminais, entretanto tal solucdo ainda ndo ¢ vidvel, por condi¢cdes estruturais, devendo
entdo os juizes plantonistas, na capital e interior, quando receberem os autos de prisdo em flagrante
efetuarem a andlise necessaria, sobre legalidade da prisdo e sua homologacdo ou relaxamento, da
conversao em preventiva ou concessao de liberdade, com ou sem medidas, remetendo os autos para

0 juizo competente ou para a distribuicao.

A apresentacdo do preso deve ocorrer na Vara de Custdédia ou juizo
competente com a maior brevidade, atendendo ao prazo determinado pelo CNJ, para realizagao da

audiéncia, ficando a critério do magistrado a livre analise do auto.

6) CRIMES MILITARES

A Resolugdo n® 14/2015, do Orgdo Especial do TICE, ao tratar da competéncia

da Vara de Custodia, excepciona nos seguintes termos:

Art. 9°. A competéncia prevista nesta Resolugdo ndo abrange prisdes em flagrante
nas infragdes de competéncia do Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar contra
a Mulher da Comarca de Fortaleza e/ou, quando for o caso, nas consideradas
de menor potencial ofensivo, de competéncia das Unidades dos Juizados Especiais
Criminais.

A razdo para tanto decorre da especialidade do rito e também por tratar o

Juizado da Violéncia Doméstica de questdes peculiares e especificas, e por ser vara unica.

No mesmo sentido, considerando que a existéncia de ritos diversos do Coédigo

de Processo Penal Militar, a especialidade da matéria, sobretudo a existéncia de fundamento
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proprio, previsto no art. 255, e, do CPPM, com o seguinte teor:

Art. 255. A prisdo preventiva, além dos requisitos do artigo anterior, devera fundar-
se em um dos seguintes casos:

e) exigéncia da manuteng¢do das normas ou principios de hierarquia e disciplina
militares, quando ficarem ameagados ou atingidos com a liberdade do indiciado ou
acusado.

A averiguacdo do comprometimento da hierarquia e disciplina, em razdo da
conduta do infrator, importa em conhecimento mais profundo dos aspectos da vida militar,
justificando a manutengdo da competéncia para a realizacdo das audiéncias de custddia, nos casos
de crimes militares, na propria Justica Militar, sendo o caso de alteracdo do art. 9° da Resolugdo n°

14/2015.

Na mesma situacao para os crimes militares praticados no interior do Estado,
tendo em vista a competéncia da Vara da Justica Militar em todo o territorio cearense e a prisdo dos
militares autuados sempre em estabelecimento localizado em Fortaleza-CE, com inclusdo de

dispositivo préprio na Resolugdo n° 13/2016, do Orgio Especial do TJCE.

7) FUNCIONAMENTO DA UNIDADE - VUPAC

Conforme informacgao constante no inicio do relatorio, somente em 2018, atuaram
na Vara de Custodia 19 (dezenove) juizes (contando com a Juiza Auxiliar Privativa), sendo que no
més de Maio/2018 foram 8 (oito) juizes. Ressaltamos que destes 18 juizes que realizaram
audiéncias, por designagdo da Diretoria do Forum, pelo menos 9 deles sdo titulares ou auxiliares em

varas da competéncia civel ou da fazenda publica.

A intensa rotatividade de magistrados resulta em prejuizo para as atividades da
VUPAC, pois ¢ sabido que a especializagdo do magistrado ¢ instrumento que confere maior
eficiéncia. A adog¢do do rodizio de juizes acaba por prejudicar a realizacao das audiéncias, com a
constante necessidade de se ambientar e se familiarizar com a matéria, de criar seus proprios
modelos e arquivos. Presidir e conduzir uma audiéncia de custodia requer do magistrado aptidao
propria e sensibilidade, diante das questdes diversas que surgem e dos dramas cotidianamente

vivenciados.

Havendo atualmente a titular da unidade e uma auxiliar privativa, ainda sdo
designados normalmente mais dois juizes para atuarem na Vara de Custodia, considerando o

funcionamento de quatro salas por dia. Ressaltamos que no més de julho houve dias em que nio
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foram realizadas audiéncias, em todas ou em algumas salas, em razdo da falta de juizes, o que

aponta a necessidade de revisdo da sistematica do rodizio.

Uma questdo que precisa ser definida: quantos juizes sdo necessarios por dia na
Vara de Custddia? A resposta para tal indaga¢do envolve varios fatores. Em primeiro lugar ¢
importante saber qual o quantitativo de audiéncias realizadas em média por dia, qual o tempo
necessario para realizar todas audiéncias e qual a disponibilidade de pessoal e magistrados para

estes atos.

Foi recomendado, no item 01 acima, a movimentagdo constante dos processos nas
filas de trabalho e a verificagdo dos feitos no gerencial da vara. No Gerencial da Vara (dados de
30/7/2018) existem 152 processos aguardando Remessa a Distribui¢ao, sendo que o mais antigo
entrou na fila no dia 20/07/2018. No dia 27/10/2018 estavam sendo realizadas audiéncias relativas

aos autos de prisdo lavrados entre os dias 17 a 19/07, com uma espera de cerca de 10 (dez) dias.

O quadro de pessoal da Custodia conta hoje com o supervisor, uma assistente, 4
estagiarios (uma se desligard em breve), 1 terceirizado, 1 requisitada e 4 servidores efetivos,
totalizando 10 colaboradores. Quando da implantacdo havia o Diretor de Secretaria, 5 servidores

efetivos, 2 terceirizados e 4 estagiarios, totalizando 12 pessoas.

Com esse quadro a realizagdo das audiéncias vem ocorrendo em quatro salas
simultaneas, havendo atualmente um grande represamento de expedientes e outros atos nas filas de

trabalho da Secretaria de Vara, o que indica a caréncia de servidores.

O ideal, e entendemos que possivel, seria a VUPAC funcionar com apenas duas,
no maximo trés, salas de audiéncia. Essa providéncia faria com que o rodizio de juizes se tornasse
desnecessario, com designacdo apenas em casos pontuais, como licencas, férias ¢ demanda

excessiva em determinado periodo.

Para tanto a criacao/transformaciao de mais um cargo de juiz auxiliar

privativo da Vara de Custoédia seria recomendéavel, bem como a respectiva criacio dos cargos de

assistente para os dois juizes auxiliares privativos, ficando o supervisor responsavel por toda a

unidade. Desse modo cada juiz teria seu assistente, que o auxiliaria na analise das decisoes, ficando

para os demais servidores as demais atividades da secretaria.
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Nos mesmo sentido seria crucial o incremento no niimero de estagiarios, pois a
VUPAC ja contou com até 7 estagiarios (maio/2017), mas atualmente conta com somente 3, o que
vem prejudicando as atividades, se considerarmos também que ja contou com trés terceirizados e
atualmente tem somente um. Seria necessario a atuagdo de pelo menos dois estagiarios por sala de

audiéncia.

Nao sendo possivel a criacdo de mais um cargo de juiz auxilar privativo, no caso
de permanecer somente o ja existente, importante e fundamental, ainda assim, a criagao do cargo de

assistente ligado ao referido juizo.

Na hipdtese de permanéncia de apenas dois juizes (titular e auxiliar privativo),
permanecendo a necessidade de designacdo de outros juizes para auxiliarem na VUPAC,
recomendamos a criagdo de um grupo especifico de juizes, em nimero limitado e com atuacdo por
tempo determinado, fazendo estes jus ao recebimento da gratificagdo de acumulo de fungdo, na

forma a ser definida na portaria especifica.

A criagdo desse grupo faria com que houvesse uma equipe de juizes especificos e
com designagdo para atuarem na vara, que estariam sempre em contato com a vara e familiarizados

com as decisdes mais frequentes.

Quanto aos expedientes e movimentacdo das filas, além da criagdo dos cargos de
assistente vinculados aos juizes auxiliares privativos e o acréscimo no nimero de estagiarios

(académicos em Direito), vislumbramos que a atuacio em sistema de mutirio, em determinado

periodo., por grupo de servidores seria essencial, para fins de movimentacio das filas, também

represadas por conta de questdes técnicas, relativas a expedi¢ao de mandados de prisao.

O atual fluxo/rotina se instala com o recebimento do auto de prisdo em flagrante
(APF), que entdo vai, por ordem de entrada, para fila da CIACC (para emissao da certidao), indo
em seguida, de forma automatica, para a fila “Ag. Requisicdo de Preso”, também por ordem de
entrada, onde seguem para a fila seguinte “Ag. Realiza¢do de Audiéncia”, obedecendo ao limite do

numero de salas disponiveis para audiéncias, momento que s3o expedidos os oficios e intimagdes.

Ato continuo € realizada a audiéncia, com emissdo do termo e da decisdo, bem
como do expediente relativo a soltura ou prisdo, e ainda oficios urgentes, como para peritos ou

determinadas cautelares (retencdo do passaporte, por exemplo). Apos o APF vai para a fila de “Ag.
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Analise”, quando ¢ atualizado o cadastro e ¢ feito o histérico de partes, para seguir para a fila de

“Ag. Remessa a Distribuigao”.

Constatado a demora dos processos em determinadas filas entendemos ser

necessario uma analise dos procedimentos de tramitacio dos processo na unidade judiciaria,

com fins de identificar possiveis melhorias e otimizagdes, para tanto, sugere-se a participagdo da

Secretaria de Planejamento e Gestdo através de seu Escritorio de Processos.

8) ESTRUTURA E INSTALACOES FiSICAS

Conforme relatado em item proprio foram verificadas condi¢des estruturais no

prédio, que dificultam o funcionamento da unidade, tanto na questdo da seguranca, conforto e

mobilidade.

Sobre o mesmo assunto foram realizados estudos, tanto pela Comissdao de
Seguranca Permanente do Tribunal de Justica (relatério — anexo 25), como por empresa
especializada, contratada pelas Associagdes Cearense de Magistrados, Associacdo Cearense do
Ministério Publico e pela Associacdo dos Defensores Publicos do Estado do Ceara (relatorio —

anexo 26).

Ambos os relatérios apontam a necessidade de intervencdes para fins de

garantir a seguranca e mobilidade, recomendamos a verificacido das atuais condicoes do

prédio, com expediente a ser enviado a Presidéncia do Tribunal de Justica para tal fim.

CONCLUSAO

Em inspecdo na Vara Privativa de Custodia da Comarca de Fortaleza, constatou-
se, em geral, bom andamento processual em relagdo aos feitos em tramitacdo, observando que a
tramitacdo dos autos de prisdo recebidos € peculiar, pois permanecem na unidade apenas para fins

de realizacdo da audiéncia, com distribui¢do posterior.

As recomendagdes acima destacadas se dirigem aos juizes em atuagao na VUPAC

e também para os demais juizes que atuem na competéncia criminal, sendo salutar a emissio de

oficio _circular, contendo as recomendacdes especificas, inclusive no que pertine as precatorias,

\l

~o original deste documento € eletronico e foi assinado digitalmente por Tribunal de Justica do Estado do Ceara e ROBERTO SOARES BULCAO COUTINHO e ERNANI PIRES PAULA PESSOA JUNIOR e FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e FRANCISCO GLADYSON PONTES FILHO. Data da Gltima assinatura: 01/08/2018 as 13:55:20.

Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http://portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 8502295-61.2018.8.06.0026 e o codigo 7X8KMOF5.



aos plantdes criminais, e do cumprimento de mandados de prisao (provisérios ou definitivos).

Importante também a apresentaciio proposta de criacdo dos cargos apontados

(transformar um cargo de Juiz Auxiliar em privativo da Custodia e mais dois cargos de assistente)

ou do Grupo de Juizes para atuacio na VUPAC, bem como o incremento no numero de

estagiarios (académicos em Direito) e a atuacdo de servidores em regime de mutirdo, para

atualizagdo das filas e diminui¢do no tempo de tramitagdo dos feitos.

Outra proposta ¢ alteracdo do art. 9°, da Resolucio n° 14/2015 do Orgao Especial,

no que se refere 4 exclusio dos crimes militares da apreciacio pela Vara de Custédia, bem

como para inclusdo da delimitacdo da competéncia, para as demais comarcas do Estado, na

Resolucao n° 13/2015, também a inclusdo nessa da previsao do exame dos casos de pessoas presas

em razdo de ordem judicial (mandados de prisdo cautelar ou em definitivo).

Salutar também a edicdo de norma que regulamente a realizacio de audiéncias

criminais, sobre a prolacio de decisdes e sentencas oralmente, permitindo maior celeridade na

tramitacdo dos processos.

Crucial, ainda, a realizacio de nova inspecio, para verificacio das condicoes

de seguranca e mobilidade, e outras questdes estruturais, tendo em vista os relatorios que

apontaram a necessidade de intervencdes. E, ainda, a realizacdo de estudo pela SEPLAG nos

procedimentos de tramitacio dos feitos na VUPAC.

Finalmente, constatou-se que nao hé& falhas graves aptas a justificar o
aprofundamento da matéria no ambito disciplinar, sendo essencial que os magistrados e a
Secretaria de Vara observe as recomendacdes constantes do item acima e nos despachos proferidos
nos processos analisados por ocasido da inspe¢ao, o que pode ser verificado em atividade

correicional posterior, em momento oportuno.

Esse ¢ o relato destes Juizes Corregedores Auxiliares.

Fortaleza/CE, 31 de julho de 2018.

ROBERTO SOARES BULCAO COUTINHO
Juiz Corregedor Auxiliar
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Juiz Corregedor Auxiliar
FLAVIO VINICIUS BASTOS DE SOUSA
Juiz Corregedor Auxiliar
FRANCISCO GLADYSON PONTES FILHO
Juiz Corregedor Auxiliar



