ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
y TRIBUNAL DE JUSTICA
COMISSAO EXAMINADORA DO CONCURSO PUBLICO DE PROVAS
E TITULOS PARA A OUTORGA DE DELEGACOES DE NOTAS E DE
REGISTRO DO ESTADO DO CEARA.

TEMA: RECURSO ADMINISTRATIVO DO CANDIDATO, THALES
CAVALCANTE LINHARES, ACERCA DA PONTUACAO RECEBIDA NA

PROVA ORAL

Trata-se de Recurso Administrativo interposto por

THALES CAVALCANTE LINHARES, regularmente qualificado, relativo a
pontuagio obtida na prova oral, realizada pelo IESES, especificamente, quando da
correcdo preliminar da érea B, ponto 01, alusivo a disciplina de Direito Civil.

Relata o Recorrente, em sintese, que a arguigdo da
prova oral teve duragdo de 30 (trinta) minutos, sendo elaboradas diversas perguntas
a0 candidato, versando sobre o ponto 01, das areas A, B e C, tendo sido delimitado
pela Banca, respectivamente, o tempo de 10 minutos para cada area.

Assevera que, em determinado momento, a Banca

Examinadora tratou de um assunto que ndo estava previsto, no ponto sorteado de
Direito Civil, concernente a matéria de hermenéutica, qual seja, o consequencialismo.
Tal fato, resultou na retirada de 2 pontos do Recorrente, em face da auséncia de
resposta ao questionamento acerca desse instituto, sendo-lhe atribuida, de forma
desarrazoada, nota 8, visto que respondeu todas as demais perguntas.

Pugna, ao final, pelo conhecimento e provimento
do presente recurso, com obten¢ao da pontuagdo méxima.

Em sede de juizo de admissibilidade, observo que

o Recurso & tempestivo (item 15.2, alinea “a” do edital), porquanto interposto, no dia
20/04/2019, consoante se infere do exame da data lancada, por ocasido do protocolo;
o Recurso, mostra-se adequado, estando em conformidade com o requisito previsto
no item 15.4 do instrumento convocatorio; a parte recorrente, por sua vez, tem

legitimidade e interesse para recorrer.
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O 4udio concernente a prova oral do Recorrente,
deixa evidenciado a falta de resposta dada pelo candidato, quando o examinador
indaga sobre a recente alteragdo da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, onde um dos
dispositivos inseridos trata do consequencialismo. O candidato, por diversas vezes,
errou a resposta, pediu para pensar um pouco e mesmo sendo dado outras
oportunidades, ndo conseguiu responder, dizendo, de forma tensa, ja no final do

tempo, ndo se recordar.

O argumento usado pelo Recorrente, consistente
na falta de previsio do tema, na Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, é fragil e
desarrazoado, revelando um completo desconhecimento, por parte do candidato, das
recentes alteragdes de uma lei tio importante, prevista no item 01 do ponto de Direito
Civil sorteado. Basta uma leitura do art. 20 do referido diploma legal.

Sr. Presidente, embora a questdo se encontre, na
esfera administrativa, peco vénia para trazer a colagdo, decisdo do Supremo Tribunal
Federal que rechaca o argumento de que se valeu o Recorrente para tentar obter a
pontua¢do maxima na prova oral.

“(...) O Poder Judiciario € incompetente para,
substituindo-se 4 banca examinadora de concurso pablico, reexaminar o contetido das
questdes formuladas e os critérios de corre¢do de provas, consoante pacificado na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. (..) No entanto, admite-se
excepcionalmente, a sindicabilidade em juizo da incompatibilidade entre o conteudo
programético previsto no edital do certame e as questdes formuladas ou, ainda, os
critérios da respectiva corre¢iio adotados pela banca examinadora (...). 2. Havendo
previsio de um determinado tema, cumpre ao candidato estudar e procurar conhecer,
de forma elobal, todos os elementos que possam eventualmente ser exigidos nas
provas. o que decerto envolvera o conhecimento dos atos normativos e casos julgados
paradigmaticos que sejam pertinentes, mas a isto ndo se resumird. Portanto, ndo €
necessaria a previsio exaustiva, no edital, das normas e dos casos julgados que
poderiio ser referidos nas questdes do certame. (...) (MS 30.860, STF — Primeira
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgamento: 28.08.2012, Dje — 217, de 06.11.2012).
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Como bem assentou a Banca Examinadora, “a

nota concedida em prova oral realizada em concurso publico avalia ndo apenas o
contetido das respostas, julgando-as corretas ou incorretas, mas também outros
aspectos ligados a postura e dominio geral do candidato enquanto arguido, de modo a

analisar sua aptiddo para o exercicio do cargo a ser provido.”

De acordo com a Banca, “(...) sdo também

critérios de avaliacdo a corregdio dos termos técnicos utilizados, a capacidade de
resposta objetiva as perguntas realizadas, bem como articulagdo das ideias
apresentadas, além da capacidade de fundamentar as respostas fornecidas”.
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Desta forma, ndo antevejo razdes para dissentir

do entendimento esposado pela Banca Examinadora, que, de forma criteriosa,
observou a compatibilidade do contetido das questdes do concurso com 0 edital do
certame, valorando, adequadamente, as respostas ofertadas pelo candidato.

Assim sendo, opino pelo conhecimento do
Recurso, para, no mérito, negar-lhe provimento.

E como voto, Sr. Presidente.
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