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Processo n” 8303039-03. 200 9.8.06, 0000
Natwreza: Recurso Administrativo
Recorrente: Michela Almeida de Farias

Recorrido: IESES

EMENTA: Recurso Administrativo., Concurso publico para
outorga de delegacio de servigos notariais e registrais. Prova
de titulos. Exercicio da advocacia. Comprovagio na forma do
art. 5° do Regulamento do Estatuto da OAB. Necessidade de
que a certidio comprobatéria mencione expressamente a
pritica efetiva de pelo menos 5 (cinco) atos por ano e em
processos diferentes, com a indicacio de quais atos e a data
em que foram praticados (Item 12.12.1.b.2). Certidiio que
niio atende aos requisitos exigidos. Exercicio das atribuigdes
de conciliador voluntario pelo periodo minimo de 01 (um)
ano, com carga hordria de, no minimo, 16 (dezesseis) horas
mensais. Certiddo que nfio atende aos requisitos exigidos
pela norma editalicia. Diploma em curso de Pos graduagio,
na modalidade Especializacio. Comprovagio que deve ser
feita através de Certificado ou Certiddo, onde reste atestada
a apresentacio de Monografia, com a indica¢iio de sen titulo
e que foi considerada aprovada, com apresenta¢io no verso
em anexo do respetivo Historico Escolar. Documento que nio
alende a esses requisitos,

. A norma editalicia que disciplina a comprovacic do
exercicio da advocacia (item 12.12.1.b.2) exige que as
certiddes indicativa das praticas dos atos de advogado
menciona quais foram eles e quando foram praticados e & ndo
obediéncia a essas exigéncia inviabiliza a pontuagdo desse
titulo e as certiddes que foram apresentadas indicam apenas
que a recorrente atuou nos diversos processos na condigéo de
Advogada.

2. A prova do exercicio das atribuicdes de conciliador
voluntario, com carga horaria de. no minimo, 16 (dezesseis)
horas mensais, devera ser feita através de certiddo em que
conste que o servigo prestado nessa condigdo foi gratuito,
voluntirio e a certidio que foi ancxada para efeito de
comprovagio desse tilulo, ndo traz esse especifico
indicativo, razdo pela qual ndo merecer ser pontuado.

3. O titwle relative ao Diploma de Pos-Graduagio. na
modalidade Especializacfio deverd ser comprovado com o
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Certificado respectivo ou com a Certidio em que haja a
afirmagdo de que o candidato apreseniou a Monografia, com
a indicagdio do respectivo titulo e sua aprovagdo, além de
trazer também o historico escolar. No caso, a certiddo
apresentada pela recorrenie ndo atende a esses requisitas.
4. Recurso que s¢ toma conhecimento diante de sua
tempestividade, mas que se lhe nega provimento.

Cuida-se de recurso interposto pela Candidata Michela Almeida de Farias
contra a decisdo do IESES que indeferiu pleito de revisdo de avaliagiio de titulos que
foram apresentados.

Menciona a recorrente que o IESES entendeu que os documentos
apresentados pela recorrente nio comprovaram o efetivo exercicio de 03 (cinco) atos por
ano, com a indicacdo precisa de quando ocorreram, no que diz respeito aos anos de 2015
e 2016, entretanto se trata de um grande equivoco, eis que “¢ possivel observar que as
certidies emitidas pelo TJDFT além de indicarem a candidata. como advogada,
devidamente cadastrada como patrona nos autos, também informam detalhadamente os
andamentos, movimentacdes processuais e atos privativos de advogados nos
processos findos e em andamento, em que a candidata atuou e/ou atua”. E mais, as
certiddes emitidas por aquele Tribunal sio a certiddo padrio para comprovagio do
exercicio da Advocacia e que sdo aceitas em todos os concursos. Além do mais, a
recorrente anexou junto com algumas dessas certiddes. as copias de algumas pegas
processuais produzidas, indo além da exigéncia editalicia.

Quanto as certiddes emitidas pelo Superior Tribunal de Justica, tais certiddes
descrevem minuciosamente os principais andamentos processuais dos autos, indicando a
candidata como advogada, nomeando as partes. as fases e as datas, que se referem aos
anos de 2014 a 2017.

Aduz, ainda, que as certiddes emitidas pelo STL, STI ¢ TRF 2* Regido, bem
como os extratos das movimentagdes processuais extraidos dos sitios eletronicos dos
respectivos tribunais comprovam a atuagdo da recorrente como advogada, inclusive
através da pratica de mais de 05 (cinco) atos e em mais de 05 (cinco) feitos diferentes,
sendo todos, atos privativos de Advogado, na forma preconizada pelo Estatuto da OAB.
Em adendo, afirma que foi juntada comprovagfo da inscri¢éo da recorrente nos quadros
da OAB/AP desde o ano de 2002 e tal documento ndo foi examinado pelo IESES.

Verbera a recorrente que, para efeito de atendimento ao item 12.2.V do Edital
do certame, apresentou certiddo emitida pela Juiza Presidente do JEF/TJAP, atestando a
pratica pelo periodo de 1 (um) ano, enquanto ainda universitdria e exercente da fungéo de
estagiaria, a fungdo de conciliadora, atividade voluntdria, pois o estagio ndo era
remunerado: também apresentou Termo de Estigio firmado entre a recorrente € a
Defensoria Publica do Estado do Amapa, onde também prestou assisténcia juridica
voluntdria gratuita, sendo que essas provas ndo foram devidamente examinadas pelo
TESES.

Alega, ainda a recorrente, que néio foi pontuada a Especializagéo em Direito
dos Contratos, sendo que os documentos apresentados atenderam & exigéncia Editalicia.

o



Além do mais, nos termos da Stumula 266 do ST, “o diploma ou habilitagio legal para o
exercicio do cargo deve ser exigido na posse e ndo na inscri¢éo para o concurso piblico”.

Requer, pois. que essa Comissdo Organizadora conhega do recurso e lhe dé
provimento, para o fim de “reanalisar os documentos apresentados e fazer a recontagem
dos titulos, assegurando a recorrente os pontos a que tem dircito (3 pontos).
Alternativamente, pleiteia que, em niio sendo essa a decisdo dessa Comissdo, que
reconhega, em favor da recorrente, o direito a apresentagdo posterior dos titulos no
momento da posse, ou seja, “no momento da outorga da delegacdo aos aprovados™.

O IESES, apreciando o pleito revisional apresentado pela recorrente, assim

se manifestou:

Decisdo

Conhecido. Indeferido. P.GG. em Direito de Contratos nao
atende ao item 12.12.VlLe — ndo apresenta titulo da
monografia. Recurso indeferido. Conforme item 12.12. 1. b
do edital, a comprovacio do tempo de exercicio de
advocacia segue a previsio do Regulamento Geral da OAB,
ou seja, deve ser provada a pratica anual de. no minimo,
cinco atos privativos de advogado, em processos distintos
no caso de atuagdo judicial. Para o ano de 2017 os requisitos
foram devidamente cumpridos. Porém, para os anos de
2016 e 2015 a documentagio apresentada ndo comprova a
pritica efetiva de 5 atos por ano, com a indicagdo precisa de
quando ocorreram. A simples indicagio do nome do
advogado como procurador nos autos, nido comprova a
pratica de atos privativos. Para o ano de 2016, as certiddes
gerais do TIJDFT apenas indicam que a advogada consta
cadastrada como patrona nos aulos, mas ndo que esta
praticou atos privalivos, vez que hio ha mengdo a qualquer
ato especifico e data da pratica. O mesmo aplica-se para a
certiddo expedida pelo Superior Tribunal de Justiga. a qual
descreve o andamento processual sem fazer referéncia ao
autor dos atos descritos. As peligbes relativas aos autos
20150111306142 ¢ 00000343120155100006  estdo
desacompanhadas de qualquer comprovante de protocolo,
ainda que na propria petigio. Assim para 2016 foram
computados 3 atos praticados. Ja para o ano de 2015, a
certidiio do Supremo Tribunal Federal ndo indica a pratica
efetiva de atos, com a descrigdo e informagdo da data em
que ocorrerio, bem como os demais atos foram
desconsiderados com os mesmos fundamentos do ano de
2016, restando comprovada efetivamente a pratica de 3 atos
privativos. Por fim, para o ano de 2018 os atos considerados
sdo apenas aqueles praticados antes da primeira publicagio
do edital. de modo que também néo foi alcancado o nimero
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minimo de 5 atos no mesmo ano. No que diz respeito
pontuagio relativa ao exercicio da atividade de conciliador,
dentre outros requisitos, exigiu-se a comprovagio do
exercicio da atividade por, no minimo, 16hs mensais, bem
como que a atividade fosse em carater voluntario. A
certiddio juntada nfio descreve a carga hordria da atividade
exercida bem como ndo declara que a mesma era em carater
voluntério.

Autos do recurso a mim distribuidos, para exame ¢ emissdo de deciséo.
Eis. em apertada sintese, o relatdrio.

0O recurso foi interposto em obediéncia ao prazo estabelecido no item 15.2.a
do Edital do certame, razéo pela qual dele tomo conhecimento.

A candidata recorrente verbera contra a decisio da Banca Examinadora que
se negou a pontuar os titulos que foram apresentados e previstos nos itens 12.2.1 —
exercicio da advocacia; 12.2.v — exercicio da atividade de conciliador voluntario e
12.2.4.c — especializagio em Direito dos Contratos.

Passemos ao exame de cada um dos titulos que foram apresentados pela
ilustre recorrente.

Comprovagdo de exercicio da advocacia: a recorrenie COmprovou esse
exercicio no ano de 2017.

Para os anos de 2015 e 2016 a candidata juntou os seguintes documentos:

1. Certiddes de fls. 04, emitida pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal,
onde é mencionado que a recorrente atuou como advogada no processo n®
0708524-89.2018.8.07.0018, com trdmite na 4* Vara Civel de Brasilia,
ndo indicando quais pegas do processo foram subscritas por ela e nem
guando o foram, bem como traz também uma cépia de petigdo rclativa a
esse processo e que foi assinada eletronicamente em data de 01/11/2018
Publicacdio eletronica do Tribunal Regional Federal da 1* Regifo, acerca

da pauta de julgamento do dia 17/10/2018. do processo n” Al 0027198-

22.2015.4.01.0000/DF, em que a recorrente funciona como Advogada;,

3. Extrato de Consulta processual extraida pela internct do site do TRF - 1*
Regifio em que se vislumbra que a recorrente teria funcionado como
Advogada no processo n® 0027198-22.2015.4.01.0000, sem precisar quais
atos foram praticados e nem as datas da pratica desses atos:

4. Cépia de petigio inicial em que a recorrente assina como Advogada da
Associagio Pro Vitae, em agdo anulatéria movida contra a Unido e o
Estado de Santa Catarina — peti¢io que nfio traz a data de sua confecgdo e
nem o carimbo de protocolo de ingresso no Poder judicidrio;

5. Copia de outra petigio enderecada ao Juizo da Sétima Vara Federal da
Secio Judicidria do Distrito Federal, mas sem indicagdo dc data e nem
comprovacio de seu ingresso no Juizo para onde ¢ direcionada;
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6. Certiddo extraida do site do Conselho Nacional de Justiga, indicando que
a recorrente funciona como Advogada nos autos do processo n® 1016927-
14.2018.4.-1.3400. sem mencionar quais atos foram por ela subscritos e
nem a data dos mesmos;

7. Certiddo emitida pelo Setor de Distribuigio do féorum Jose Julio Leal
Fagundes, indicando que a recorrente, no periodo compreendido entre
01/01/2002 e 31/10:2018, atuou em 11 (onze) processos que foram ali
devidamente identificados. mas. na mesma linha, nfio menciona guais atos
foram por ela praticados e nem quando o foram;

8. Certiddo extraida do site do Tribunal de Justica do Distrito Federal,
indicando que a recorrente é advogada nos autos do Proc. n® 0028837-
57.2004.8.07.0001, mas sem indicar quais pegas foram produzidas e nem
quando o foram:

9. Certiddo também extraida do site do TIDF, mencionando, relativamente
ao periodo entre 01/06/2002 e 12/11/2018, indicando os processos em que
a recorrente atuou como Advogada. mas sem indicar quais pecas € nem
quando foram produzidas;

10. Certiddo emitida pelo Superior Tribunal de Justiga, listando alguns
processos em que a recorrente atuou como Advogada, mas sem indicar as
manifestacdes que foram produzidas e nem as respectivas datas;

11. Certiddo emitida via internet, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, onde
menciona que a recorrente encontra-se na posigdo de agravante, nos autos
do Agravo em Recurso Especial n® 4772262/DF;

12. Relatério eletrdnico de tramitagdo extraido do site do TIDEF
relativamente ao processo n” 2016.01.1.081289-3 em que a recorrente
atua como advogada da parte autora, mas sem indicar quais pecas
produziu e nem quando produziu;

13. Extrato de consulta eletrénica extraida do site do TRI — 17 Regido,
relativamente ao Al n® 0027198-22.2015.4.01.0000, indicando a
recorrente como advogada, mas sem indicar quais pegas produziu e nem
quando produziu;

14. Copia de peticiio enderegada aos autos do Proc. n® 2015.01.130614-2
(Execucdo Fiscal) ¢ subscrito pela recorrente, data do ano de 2016, mas
sem qualquer comprovagdo de haver sido protocolizada no Juizo de
destino;

15. Copia de peti¢do inicial enderegada ao Juizo da 6* Vara do Trabalho de
Brasilia, enderecada aos autos do Proc. n® RT 0000034-
31,2015.5.10.0006, mas sem qualquer comprovagdo de haver sido
protocolizada perante o juizo destinatario.

Assim, a recorrente ndo atingiu o perfil minimo de 5 (cinco) atos por um
petiodo de trés anos e por cada ano, sendo que. em relagdo ao ano de 2016, apenas se
conseguiu computar a pratica de apenas 03 (trés) atos, que foram os praticados nos
seguintes  processos: PCA n° 0003768-36.2015.2.00.0000, PCA n°
000139906.2014.2.00.0000 ¢ PCA n® 0003603-86.2019.2.00.0000. As demais petigDes
e copias apresentadas ndo se prestam a comprovar o exereicio da advocacia, na forma
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Para o ano de 2013, as Certiddes apresentadas apenas mencionam feitos em
que a recorrente teria atuado, mas ndo menciona quais pegas produziu e nem as datas,
desatendendo assim a exigéncia editalicia, restando comprovado tal exercicio apenas em
relacdo ao ano de 2017,

A ndo pontuagiio de alguns dos titulos que foram apresentados deveu-se ao
ndo atendimento do disposto no item 12.12.b.2 do Edital que prevé de forma bastante
clara que “a simples indicagdo do nome do advogado como procurador nos autos, nio
comprova a pritica de atos privativos”. Como regra que cria uma restricBo. a sua
interpretacdo haverda de ser vinculada i literalidade do texto, a fim de assegurar um
tratamento isondmico a todos os candidatos.

Nio ¢ demais lembrar, em arremale a esse particular aspecto do recurso, que
as regras editalicias se constituem na lei que rege as relagdes entre os candidatos ¢ a
Administragdo, com imposigdo de obediéncia reciproca.

Assim, neste aspecto, a insurgéncia da candidata ¢ de todo improcedente.

A recorrente ainda questiona perante essa comissio a ndo pontuagio do titulo
previsto no item 12.12.v do Edital — exercicio, no minimo, durante 1 (um) ano, por ao
menos 16 (dezesseis) horas mensais, das atribuicdes de conciliador voluntario, ou na
prestagdo de assisténcia juridica voluntaria” valendo uma pontuaciio de (1.5 (meio) ponto.

A certiddo constante das fls. 119 ndo menciona a gratuidade dos servigos
prestados  como  conciliador voluntirio, como bem afirmou a  Banca
Examinadora. O documento de fls. 120/123, que comprovaria a pritica da assisiéneia
juridica voluntiria também ndo pode ser considerado. E que o tempo de estagio ¢ bem
inferior a um ano (periodo de 6 (seis) meses — com inicio em 29/08/2000 ¢ encerramento
em 29/02/2001 - conforme Cldusula Terceira, pardgrafo Quarto do Termo de
Compromisso ao Estagio de Complementacio Educacional.

Também tem-se como acertada a decisfio da Banca Examinadora em ndo
pontuar esse titulo.

Finalmente, a recorrente verbera contra a nfo pontuagio de seu titulo de
Especializagio em Direito dos Contratos, alegando que ele atende a exigéncia constante
do item 12.2.1V.c do edital respectivo.

Nos termos do documento de fls. 124, consta que a recorrente teria concluido
o curso de Pos-Graduacdo em Direito dos Contratos, entretanto, ndo ha mengdo a entrega
da Monografia e nem acerca do seu titulo, o que € uma exigéncia editalicia constante do
item 12.12.Vl.e, verbis:

e. No caso de pos-graduacio a nivel de Especializagio, o
certificado ou a certidéo deverio comprovar explicitamente
que foi apresentada monogratia, indicar seu titulo e que a
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mesma foi considerada aprovada e apresentar no verso ou
em anexo, o respectivo historico escolar.

Como visto, a nfio pontuagio dos titulos reclamados no vertente recurso tem
embasamento em claras normas editalicias, as quais nfio devem ter a sua aplicabilidade
postergada por parte da
Administracio.

Face ao exposto, conhego do recurso ante a sua interposi¢éo tempestiva, mas
para lhe negar provimento, confirmando-se a decisdo da Banca Examinadora.

E o voto.
Fortaleza(CE), 22 de margo de 2019.
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* Pracurador de Justica e membro da Comissdo Organizadora




