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Oficio Circular N°. 19/2017-CGJ

Fortaleza, 2 de margo de 2017.

Aos Excelentissimos(as) Senhores(as)
Juizes(as) de Direito com competéncia Civel

Processo Administrativo n° 8504083-81.2016.8.06.0026/CGJCE

Senhor(a) Magistrado(a).

No momento em que cumprimento Vossa Exceléncia, sirvo-me do presente para
encaminhar o Despacho/Oficio 717/2017 de p. 35/40 e Parecer de p. 21/32 (copias anexas), acerca
de posicionamento desta Corregedoria-Geral da Justiga com relagdo ao registro estatistico das
sentencas parciais de mérito.

Atencilosamente.

|
DESEMBA%OR F&‘QCISC%&I% BESERRA PRIMO

Corregedor Geral da Justi¢a
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA

Processo n° 8504083-81.2016.8.06.0026
Assunto: Consulta da acerca da Natureza Juridica da Sentenca Parcial de

Mérito para fins de estatistica
Interessado: Juiz da 32 Vara da Comarca de Iguatu/CE

DECISAQ/OFICIO N° 1\t /2.017/CGJ-CE

RELATORIO

Trata-se de Consulta formalizada pela ilustre juiza da 37 Vara
da Comarca de Iguatu acerca do cadastramento, para fins estatisticos, da
sentenca parcial de mérito, art. 356 do NCPC, para fins de estatistica.

As f. 6, 0 entdo Corregedor Geral de Justica, Des. Francisco
Lincoln Aratijo e Silva, determinou o encaminhamento a Divisao de Correicoes
e Estatisticas para manifestacao.

As f. 12, em virtude da proximidade do final da gestao anterior
desta Corregedoria, foi determinado o sobrestamento do feito até a posse 0
novo Corregedor Geral de Justica, Desembargador Francisco Darival Beserra
Primo, para adotar as providéncias necessarias ao deslinde do feito.

Em seguida, Parecer, as f. 21/32, da lavra do Juiz Corregedor
Auxiliar, doutor Flavio Vinicius Bastos Sousa, manifesta-se pela recomendacao
ao juizo da 32 Vara da Comarca de Iguatu que registre, para fins estatisticos, a
sentenca parcial de merito (art. 356 do NCPC) como uma decisao
interlocutéria, bem como sugere, ainda, que seja dado ciéncia, por meio de
Oficio Circular, da posicao adotada por este Orgao Correicional a todos 0s
magistrados com atuagdo na area civel, possibilitando, assim, que as
respectivas unidades judiciarias adotem posicionamento uniforme com relacao

ao registro estatistico das sentencas parciais de mérito (Art. 356 do NCPC).

E o Relatus.

DECISAO

Inicialmente, o cerne da questdo posta a desate consiste em

W
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verificar a natureza juridica da sentenca parcial de mérito e, por consectario,
classifica-la para os fins da confeccao da estatistica do Magistrado.

Nesta perspectiva, colhe-se o estudo, em forma de Parecer,
elaborado pelo ilustre Juiz Corregedor Auxiliar, doutor Flavio Vinicius Bastos

Sousa, as f. 21/32.
Repare, ipsis litteris, trechos emblematicos:
1. Da Decisao Parcial de Mérito.

De acordo com o art. 356 da Lei Adjetiva Civil em
vigor, passa a ser possivel, expressamente pelo
texto legal, uma decisao parcial, quando um ou mais
dos pedidos formulados ou parcela deles: a)
mostrar-se incontroverso; e b) estiver em condicoes
de imediato julgamento, por nao haver a
necessidade de producao de provas ou por ter
ocorrido a revelia.

()

Com a entrada em vigor do NCPC, essa tutela
antecipada foi excluida, dando lugar a duas técnicas:
a tutela de evidéncia (art. 311, NCPC) e o
julgamento antecipado parcial de mérito (art. 356,
NCPC).

Como ja explicado, os julgamentos parciais de
meérito permitem que o juiz resolva definitivamente
parte do conflito, ainda que depois tenha que
prosseguir com o restante da causa, finalizando,
dessa forma, aquela parte processual.

()

Apesar da sentenca parcial de meérito ter a mesma
natureza da sentenca final, ha uma disparidade em
ambito recursal, pois enquanto esta & recorrida por
apelacao, aquela & por agravo, voltando a se
aproximar da antecipacao de tutela da legislacao
revogada.

Feita a analise do instituto passo ao parecer de
merito.

2. Do Conceito de Decisao Interlocutoria.

De acordo com José Frederico Marques decisao e
“em sentido lato, é todo e qualquer pronunciamento

X
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do juiz, resolvendo uma controvérsia, com 0 que
abrange, em seu significado, as proprias sentencas.
Contudo, a decisao interlocutéria tem conteudo
especifico, correspondendo ao pronunciamento
judicial de natureza decisoria, que nao seja sentenca
e, assim, nao encerre a fase cognitiva do
procedimento, nem ponha fim a execucao.

(---)

Destaca-se que, ainda que se enfrente alguma
questao meritéria, sera resolvida por decisao
interlocutéria se o objetivo do pronunciamento nao
for o exaurimento pelo pronunciamento incidental.

Sob pena de nulidade, em observancia ao comando
constitucional positivado no art. 93, IX, bem como no
art. 11 do NCPC, toda deciséo interlocutoria deve ser
adequadamente fundamentada, nao se limitando tal
exigéncia as sentencas. Em caso de inconformidade
com o decisium, as decisoes interlocutoria sao
recorriveis por meio do Agravo de Instrumento.

3. Do Conceito de Sentenca.

A sentenca ¢ a decisao judicial que satisfaz o direito
subjetivo a prestacao jurisdicional, a qual o titular do
interesse em conflito tem direito. E por meio dela
que cumpre o dever constitucional contraido em
razao do monopdlio da justica.

(..

Nos casos em que se resolve uma questao de
mérito de maneira incidental, como ja dito
anteriormente, sao resolvidos por decisao
interlocutéria, devendo o processo prosseguir para,
em momento ulterior, ocorrer o exaurimento do
provimento jurisdicional.

A Lei Adjetiva Civil estabelece 0 conceito de
sentenca no art. 203, § 1°, in verbis:

Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirao em
sentencas, decisoes interlocutorias
e despachos.

§ 10 Ressalvadas as disposicOoes expressas dos
procedimentos ~ especiais,  sentenca é o
pronunciamento por meio do qual o juiz, com

3 U&ﬂ/
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fundamento nos arts. 485 e 487, poe fim a fase
cognitiva do procedimento comum, bem como
extingue a execucao. (grifo nosso).

Destarte, pode se perceber que, para o NCPC, o
que importa para a conceituacdo da sentenca nao e
o contetdo, mas o papel que a decisao representa
para o processo instaurado pelo autor.

Faz-se importante destacar a relacao processual
ndo se encerra com a prolacao da sentenca,
qualquer que seja ela, pois a extincao completa da
atividade cognitiva somente ocorre com a coisa
julgada formal, a qual consiste no pronunciamento
judicial irrecorrivel. O recurso cabivel para combater
a sentenca € a apelacao.

4. Do Confronto entre Decisdo Interlocutéria e
Sentenca.

(...

Dessa forma, pode se considerar como decisao
interlocutéria qualquer pronunciamento que nao tem
por objetivo encerrar a busca de provimento que se
relaciona diretamente com o objeto do processo. Ja
a sentenca, por exclusao, € a decisao judicial que
nao configura decisao interlocutdria, decidindo sobre
o destino final da solucao a ser dada ao pedido de
tutela formulado na propositura da causa.

5. Do Enquadramento da Decisao Parcial de
Mérito.

Como dito alhures, a decisdo parcial de meérito
consiste em um hibrido processual, pois, apesar de
resolver sobre uma questao de mérito, nao encerra a
fase cognitiva do juiz e € recorrivel por meio de
agravo, e nao de apelagao como é regra em relacao
as sentencas.

Na sistematica do NCPC, o julgamento antecipado
de mérito nao € visto como uma faculdade, mas um
dever jurisdicional nas duas situacoes nele
enumeradas. Trata-se de uma exigéncia do principio
que impdoe a rapida e efetiva solugcao da lide,
requisito fundamental a configuracao da garantia
constitucional do processo justo Os casos de
decisao parcial do merito ocorrem na fase do
julgamento conforme o estado do processo, evitando

U
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protelacao de questoes maduras para resolucao. De
acordo com a Lei Adjetiva Civil os casos que
ensejam o julgamento parcial de meérito sao dois: a)
quando, entre os diversos pedidos cumulados, um
ou mais deles, ou parcela deles “mostrar-se
incontroverso”; b) quando estiver em condi¢oes de
julgamento, que, de acordo com 0 art. 355 ocorre
quando i) ndo houver necessidade de producao de
outras provas, alem daquelas disponiveis nos autos
ou ii) quando a revelia produzir efeitos de presuncao
de veracidade.

Destaca-se que, para que se proceda o julgamento
parcial da lide, € necessario que a questao a ser
enfrentada seja autbnoma e destacavel do destino
do restante do meritum causae, de modo que a
parcela destacada nao sofrera mudancas em razao
de ulterior julgamento das demais questoes,
qualquer que seja ele.

Apesar de resolver uma questao de mérito, entendo
que a Deciséo Parcial de Merito se aproxima mais
do instituto da Deciséo Interlocutoria.

£

Fica patente, para o novo Codigo, que uma decisao
interlocutéria nem sempre se limita a resolver
questdo acessoria, secundaria, de ocorréncia
anormal no curso do processo e auténoma em
relacao ao seu objeto.

Melhor orientacéao, portanto, adotou o Cadigo atual
quando evitou limitar a decisao interlocutoéria a
solucao de questoes incidentes, destinando-a a
resolucdo de qualquer questao, desde que nao
ponha fim a fase cognitiva do procedimento comum
ou nao extinga a execucao (art. 203, §§ 1° e 29), in
verbis:

Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirac em
sentencas, decisoes interlocutorias e despachos.

§ 10 Ressalvadas as disposicoes expressas dos
procedimentos  especiais, sentenca € O
pronunciamento por meio do qual o juiz, com
fundamento nos arts. 485 e 487, poe fim a fase
cognitiva do procedimento comum, bem como

extingue a execucao.
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§ 20 Deciséo interlocutdria & todo pronunciamento
judicial de natureza decisoria que
néo se enquadre no § 1o.

()

Assim, pode-se concluir que a decisao interlocutoria,
na diccao legal, € a que soluciona qualquer questao,
sem enquadrar-se na conceituacao de sentenca, de
modo a abranger a decisao parcial de mérito.

Destarte, por todo o exposto, sugiro que seja
recomendado ao juizo da 32 Vara da Comarca de
Iguatu que registre, para fins estatisticos, a sentenca
parcial de merito (art. 356 do NCPC) como uma
decisao interlocutdria.

Sugiro, ainda, que seja dado ciéncia, por meio de
Oficio Circular, da posicao adotada por este Orgao
Correicional a todos os magistrados com atuacao na
area civel, possibilitando, assim, que todas as
unidades judiciarias adotem um posicionamento
uniforme com relagdo ao registro estatistico das
sentencas parciais de merito (Art. 356 do NCPC).

Realmente, as inteleccoes vertidas na cota do insigne
Magistrado sédo de um pragmatismo exemplar e extirpam qualquer restia de
duvida acerca da indagacao veiculada na consulta, de maneira a desmerecer
qualquer forma de incremento doutrinario ou jurisprudencial.

Diante de todo o exposto, acolho em sua integralidade a
orientacdo do Juiz Parecerista, cujos alvitres incorporo a este decisorio.

A Diretoria-Geral desta Corregedoria Geral da Justica para
providéncias pertinentes.

Expediente ao habituée.
Fortaleza, *' de fevereiro de 2017.

r \ I
DESEM@GADO&Q—RA CISCO DARIVAL BESERRA PRIMO
Corregedor-Geral da Justica
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Processo n° 8504083-81.2016.8.06.0026
Assunto: Consulta
Interessado: Juiz da 3* Vara da Comarca de Iguatu/CE

PARECER

Excelentissimo Senhor Desembargador Corregedor Geral da Justiga.

Trata-se de questionamento formalizado pela juiza da 3* Vara da Comarca de Iguatu

acerca do cadastramento da sentenca parcial de mérito, art. 356 do NCPC, para fins de estatistica.

A fl. 6, o entdo Corregedor Geral de Justiga, Des. Francisco Lincoln Aratjo e Silva,

determinou o encaminhamento a Divisao de Correigdes ¢ Estatisticas para manifestagao.

A fl. 12, em virtude da proximidade do final da gestdo anterior desta Corregedoria,
foi determinado o sobrestamento do feito até a posse o novo Corregedor Geral de Justica, Desem-
bargador Francisco Darival Beserra Primo, para adotar as providéncias necessarias ao deslinde do

feito.

A fl. 17, o Desembargador Corregedor entendeu convinhavel a manifestagio de um

dos juizes corregedores auxiliares.

Vieram-me os autos conclusos em 13 de fevereiro de 2017.

E o breve relatorio, passo a opinar.

Objetivo do presente procedimento administrativo diz respeito ao procedimento que

deve adotado quando do registro de sentencgas parciais de mérito, com previsdo no art. 356 do Novo

foi assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara. Data da ultima assinatura: 16/02/2017 as 15:46:57.

rénico e
Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http:/portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 8504083-81.2016.8.06.0026 e o cédigo HQ8S0280.

O original deste documento ¢é eletr6
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Cddigo de Processo Civil, ja que a mesma se limita a parcela da demanda, devendo ser ratificada na

sentenca definitiva.

Primeiramente, faz-se importante trazer a baila maiores informacdes acerca do insti-

tuto do julgamento parcial de mérito.

1. Da Decisao Parcial de Mérito.

De acordo com o art. 356 da Lei Adjetiva Civil em vigor, passa a ser possivel, ex-
pressamente pelo texto legal, uma decisdo parcial, quando um ou mais dos pedidos formulados ou
parcela deles: a) mostrar-se incontroverso; ¢ b) estiver em condi¢des de imediato julgamento, por

nao haver a necessidade de produgdo de provas ou por ter ocorrido a revelia.

Tal sistematica ja vinha sendo adotada pela jurisprudéncia em obediéncia a tese dos
“capitulos da sentenga”, desenvolvida por Candido Rangel Dinamarco, a qual, nas palavras do pro-
prio autor, consiste na “cisdo da sentenga em partes, ou capitulos, em vista da utilidade que o estu-
dioso tenha em mente'. E licito: a) fazer somente a reparti¢io dos preceitos contidos no decisorio,
referentes as diversas pretensdes que compdem o mérito; b) separar, sempre no ambito do decisorio
sentencial, capitulos referentes aos pressupostos de admissibilidade do julgamento do mérito e capi-
tulos que contém esse proprio julgamento; c) isolar capitulos segundo os diversos fundamentos da

decisdo” (Capitulos de Sentenca. 4 ed., Sao Paulo: Malheiros Editores, p. 12).

No ambito doutrinario, mesmo posicionamento foi adotado na VII Jornada de Direito
Civil, no enunciado n° 602, aplicando a constru¢ao nas decisdes de divorcio com pedidos ainda nao

apreciados pelo 6rgdo jurisdicional, in verbis:

SO original deste documento € eletrénico e foi assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara. Data da ultima assinatura: 16/02/2017 as 15:46:57.

Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http:/portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 8504083-81.2016.8.06.0026 e o cédigo HQ8S0280.
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ENUNCIADO 602 — Transitada em julgado a decisdao concessiva do divorcio, a ex-
pedicdo do mandado de averbacdo independe do julgamento da agdo originaria em

que persista a discussao dos aspectos decorrentes da dissolu¢do do casamento.

Observa-se, dessa forma, que o casal tem o vinculo extinto, sem prejuizo da resolu-

¢ao de outros dilemas que ainda dependem de decisdao do Poder Judiciério.

No mesmo sentido o enunciado n° 18 do Instituto Brasileiro de Direito de Familia

(IBDFAM), aprovado durante a realizacdo do X Congresso Brasileiro de Direito de Familia:

Enunciado 18. Nas agdes de divorcio e de dissolucao da unido estavel, a regra deve
ser o julgamento parcial do mérito (art. 356 do Novo CPC), para que seja decretado o

fim da conjugalidade, seguindo a demanda com a discussao de outros temas.

Tal instituto ¢ semelhante ao disposto no § 6° do art. 273, do Codigo de Processo Ci-
vil de 1973:

Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente, os
efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca,

se convenca da verossimilhanca da alegagao e:

§ 62A tutela antecipada também podera ser concedida quando um ou mais dos pedi-

dos cumulados, ou parcela deles, mostrar-se incontroverso.

Com a entrada em vigor do NCPC, essa tutela antecipada foi excluida, dando lugar a
duas técnicas: a tutela de evidéncia (art. 311, NCPC) e o julgamento antecipado parcial de mérito

(art. 356, NCPC).

80 original deste documento € eletrénico e foi assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara. Data da ultima assinatura: 16/02/2017 as 15:46:57.
Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http:/portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 8504083-81.2016.8.06.0026 e o cédigo HQ8S0280.
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Como ja explicado, os julgamentos parciais de mérito permitem que o juiz resolva
definitivamente parte do conflito, ainda que depois tenha que prosseguir com o restante da causa, fi-

nalizando, dessa forma, aquela parte processual.

Destaca-se que nao se fala de tutelas provisdrias, que aguardam futura revogagao ou
confirmacgao pela sentenga de mérito, pois sdo efetivos os julgamentos proferidos, produzindo assim

a chamada coisa julgada material. Colaciona o dispositivo em comento:

Art. 356. O juiz decidira parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos for-
mulados ou parcela deles:
I - mostrar-se incontroverso;

IT - estiver em condi¢des de imediato julgamento, nos termos do art. 355.

Reitero que se trata de um instituto distinto do positivado no § 6°, do art. 273 do CPC
de 1973, pois naquela legislacao, as partes que cumulassem pedidos seriam obrigadas a esperar toda
a producdo probatoria para, somente ao fim do processo, obter a tutela jurisdicional. Na Lei Adjeti-
va Civil em vigor, o magistrado estd autorizado a decidir de forma definitiva e antecipada aqueles
pedidos que estejam enquadrados em uma das condi¢des previstas no art. 355, do mesmo diploma,

quais sejam a desnecessidade de producao de outras provas ou a revelia do réu.

Apesar da sentenca parcial de mérito ter a mesma natureza da sentenca final, ha uma
disparidade em ambito recursal, pois enquanto esta ¢ recorrida por apelacdo, aquela é por agravo,
voltando a se aproximar da antecipagdo de tutela da legislacao revogada.

Feita a analise do instituto passo ao parecer de mérito.

2. Do Conceito de Decisao Interlocutdria.

foi assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara. Data da ultima assinatura: 16/02/2017 as 15:46:57.
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De acordo com José Frederico Marques decisdo ¢ “em sentido lato, ¢ todo e qualquer
pronunciamento do juiz, resolvendo uma controvérsia, com o que abrange, em seu significado, as

proprias sentengas.

Contudo, a decisdo interlocutoria tem conteudo especifico, correspondendo ao pro-
nunciamento judicial de natureza decisdria, que ndo seja sentenca e, assim, nao encerre a fase cog-

nitiva do procedimento, nem ponha fim a execucao.

A ideia remonta ao Direito Romano, que fazia distin¢do entre sentengas e interlocu-
¢oes, de modo que aquela resolviam o mérito, acolhendo ou rejeitando o pedido autoral, ja estas

abrangiam todos os demais pronunciamentos do juiz.

Com a inclus@o do direito germanico, adotou-se o conceito de sentenga interlocuto-
ria, consistindo na decisdo que solucionaria questdes outras surgidas durante o tramite processual,
visando a preparagdo para a sentenca final, das quais sdo exemplos as questdes relacionadas ao 6nus

da prova, tempestividade da defesa e cabimento de prova.

O Cddigo de Processo Civil de 1973 adotou essa denominagdo para designar as deli-
beracdes que solucionam as questdes incidentes ao longo do processo, sendo distintas dos simples

despachos, que somente tem a serventia de dar andamento ao processo.

Existem inimeros incidentes no curso processual, alguns que podem até provocar o
encerramento da propria relagdao processual, tais como a falta de representagdo ou ilegitimidade da
parte, contudo, a solugdo para tais incidentes, ndo se da por meio de decisao interlocutdria, mas por

sentenca terminativa, que consiste na decisdo que poe fim ao processo sem julgar o mérito.

Somente ocorre a decisdo interlocutéria quando a solugdo da questdo incidente nao

resulta no encerramento do feito ou de alguma de suas principais fases. Destaca-se que, ainda que se

31’0 original deste documento € eletrénico e foi assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA e Tribunal de Justica do Estado do Ceara. Data da ultima assinatura: 16/02/2017 as 15:46:57.
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enfrente alguma questdo meritdria, sera resolvida por decisdo interlocutéria se o objetivo do pro-

nunciamento ndo for o exaurimento pelo pronunciamento incidental.

Sob pena de nulidade, em observancia ao comando constitucional positivado no art.
93, IX, bem como no art. 11 do NCPC, toda decisao interlocutéria deve ser adequadamente funda-
mentada, ndo se limitando tal exigéncia as sentencas. Em caso de inconformidade com o decisium,

as decisdes interlocutoria sao recorriveis por meio do Agravo de Instrumento.

3. Do Conceito de Sentenca.

A sentenca ¢ a decisao judicial que satisfaz o direito subjetivo a prestagao jurisdicio-
nal, a qual o titular do interesse em conflito tem direito. E por meio dela que cumpre o dever consti-

tucional contraido em razdo do monopdlio da justica.

Pode ser dividida em sentenga terminativa e sentencga definitiva. Aquelas pde fim ao
processo sem, contudo, decidir o mérito (casos previstos no art. 485, NCPC). Destaca-se com ainda
subsiste o direito de a¢do, de modo que a parte pode instaurar outro processo sobre a mesma lide. Ja
as sentencas definitivas sdo as que decidem o mérito da causa, no todo ou em parte e, por isso, ex-
tinguem o direito de acdo, de modo a impossibilitar a propositura de outra causa sobre a mesma

lide.

Importa destacar que decidir a questao de mérito ndo ¢ suficiente para se ter uma sen-
tenca, pois a Lei Adjetiva Civil adotou o critério finalistico para a conceituacao da sentenca, de
modo a ser indispensavel que a atividade cognitiva do juiz esteja concluida, para que determinado

decisorio possa ser classificado como sentenca.
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Nos casos em que se resolve uma questdo de mérito de maneira incidental, como ja
dito anteriormente, sdo resolvidos por decisdo interlocutoria, devendo o processo prosseguir para,

em momento ulterior, ocorrer o exaurimento do provimento jurisdicional.

A Lei Adjetiva Civil estabelece o conceito de sentenga no art. 203, § 1°, in verbis:

Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirdo em sentencas, decisdes interlocuto-

rias e despachos.
§ 1° Ressalvadas as disposigdes expressas dos procedimentos especiais, sentenca € o
pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487, pde

fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a execugao.

(grifo nosso).

Destarte, pode se perceber que, para o NCPC, o que importa para a conceituacio da
sentenc¢a nao € o contetido, mas o papel que a decisdo representa para o processo instaurado pelo au-

tor.

Faz-se importante destacar a relacdo processual ndo se encerra com a prolacdo da
sentenca, qualquer que seja ela, pois a extingdo completa da atividade cognitiva somente ocorre
com a coisa julgada formal, a qual consiste no pronunciamento judicial irrecorrivel. O recurso cabi-

vel para combater a sentencga € a apelagao.

4. Do Confronto entre Decisao Interlocutoria e Sentenca.

Humberto Theodoro Junior (Curso de Direito Processual Civil, Volume 1. 56* Edi-

¢do. Rio de Janeiro. Editora Forense. Pag. 506) traz maiores ensinamento acerca da diferenca entre

a Decisdo Interlocutoéria e Sentenca.
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“convém delimitar o seu (senteng¢a) conceito em confronto com o de decisdo interlo-
cutoria. Esta refere-se sempre a solug¢do de incidentes situados entre o pedido de tute-
la e a resposta a este pedido. Como solugdo de questdo incidental, a decisdo interlo-
cutoria ndo objetiva encerrar a busca de provimento que se relaciona diretamente
com 0 objeto do processo. A sentencga, por exclusdo, € o ato judicial que ndo configu-
ra decisdo interlocutéria, por versar nao sobre simples incidente, mas sobre o destino
final da solugdo a ser dada ao pedido de tutela formulado na propositura da causa.
Assim, ndo € por versar sobre questdo ligada ao mérito da causa que uma decisdo
configurara sentenca. Nem ¢ por tratar de matéria apenas processual que o ato do juiz
sera decisao interlocutdria. Quando o juiz, por exemplo, exclui um litisconsorte no
saneador, enfrenta questdo de direito material ligada ao mérito da causa, mas nao
profere sentenga, pois apenas elimina da marcha do processo aquilo que ndo sera
conveniente persistir para a etapa final de composi¢do do litigio. Por outro lado, ndo
sera decisdo interlocutéria o provimento com que o juiz extingue o processo, sem

exame do mérito, por faltar condi¢ao técnica para tanto (art. 485). (grifo nosso)

Dessa forma, pode se considerar como decisdo interlocutéria qualquer pronuncia-
mento que ndo tem por objetivo encerrar a busca de provimento que se relaciona diretamente com o
objeto do processo. Ja a sentenca, por exclusao, ¢ a decisao judicial que ndo configura decisdo inter-
locutdria, decidindo sobre o destino final da solugdo a ser dada ao pedido de tutela formulado na

propositura da causa.

5. Do Enquadramento da Decisido Parcial de Mérito.

Como dito alhures, a decisdo parcial de mérito consiste em um hibrido processual,

pois, apesar de resolver sobre uma questao de mérito, ndo encerra a fase cognitiva do juiz e € recor-

rivel por meio de agravo, e ndo de apelacdo como ¢ regra em relagdo as sentencas.
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Na sistematica do NCPC, o julgamento antecipado de mérito ndo € visto como uma
faculdade, mas um dever jurisdicional nas duas situa¢des nele enumeradas. Trata-se de uma exigén-
cia do principio que impde a rapida e efetiva solucao da lide, requisito fundamental a configuragao

da garantia constitucional do processo justo

Os casos de decisdo parcial do mérito ocorrem na fase do julgamento conforme o es-
tado do processo, evitando protelagao de questdes maduras para resolucao. De acordo com a Lei
Adjetiva Civil os casos que ensejam o julgamento parcial de mérito sdo dois: a) quando, entre os di-
versos pedidos cumulados, um ou mais deles, ou parcela deles “mostrar-se incontroverso”; b) quan-
do estiver em condi¢des de julgamento, que, de acordo com o art. 355 ocorre quando 1) ndo houver
necessidade de produgdo de outras provas, além daquelas disponiveis nos autos ou ii) quando a re-

velia produzir efeitos de presungdo de veracidade.

Destaca-se que, para que se proceda o julgamento parcial da lide, é necessario que a
questdo a ser enfrentada seja autonoma e destacavel do destino do restante do meritum causae, de
modo que a parcela destacada ndo sofrera mudancas em razdo de ulterior julgamento das demais

questdes, qualquer que seja ele.

Apesar de resolver uma questao de mérito, entendo que a Decisdo Parcial de Mérito

se aproxima mais do instituto da Decisao Interlocutoria.

Uma das regras mais basicas da Hermenéutica ¢ de que a lei ndo contém palavras
inuteis. Ao realizar uma interpretacao sistematica da Lei Adjetiva Civil em vigor, mais precisamente
do art. 356, § 5° ¢/c art. 1.015, XIII, percebe-se a afinidade do instituto com a decisdo interlocutoria,
j& que o inciso XIII do art. 1.015 afirma que cabe agravo de instrumento contra decisdes
interlocutdrias nos casos expressamente referidos em lei, enquanto o paragrafo quinto do art. 356

positiva que da decisdo proferida por meio do julgamento parcial de mérito, ¢ cabivel o recurso de
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agravo de instrumento, de modo a se perceber que a decisdo parcial de mérito ¢ uma decisdo

interlocutoria.

Colaciono os arts. supracitados:

Art. 356. O juiz decidira parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos

formulados ou parcela deles:

I — mostrar-se incontroverso;
IT — estiver em condigdes de imediato julgamento, nos termos do art. 355.
(...)

§ 52 A decisdo proferida com base neste artigo é impugnavel por agravo de
instrumento.

koK skok

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias que
versarem sobre:

()

XIII — outros casos expressamente referidos em lei.

Fica patente, para o novo Codigo, que uma decisdo interlocutéria nem sempre se
limita a resolver questdo acessoria, secundaria, de ocorréncia anormal no curso do processo e

auténoma em relacdo ao seu objeto.

Melhor orientagdo, portanto, adotou o Codigo atual quando evitou limitar a decisdo
interlocutdria a solugdo de questdes incidentes, destinando-a a resolu¢do de qualquer questdo, desde

que ndo ponha fim a fase cognitiva do procedimento comum ou ndo extinga a execucao (art. 203,
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§§ 1°e 2°), in verbis:

Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirdo em sentencas, decisdes

interlocutdrias e despachos.

§ 12 Ressalvadas as disposi¢des expressas dos procedimentos especiais, sentenga € o
pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487, pde

fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a execugao.
§ 22 Decisdo interlocutoria € todo pronunciamento judicial de natureza deciséria que

ndo se enquadre no § 1<

Compartilha da mesma opinido o doutrinador Alexandre Freitas Camara (O Novo

Processo Civil Brasileiro. 3* Edi¢ao. Sao Paulo: Atlas, 2017. Pag. 219), ao afirmar que:

“Enquanto o provimento judicial de julgamento imediato total do mérito ¢ uma
senten¢a (impugnavel por apelagdo), a decisd@o de julgamento imediato parcial do
mérito tem natureza interlocutdria, impugnavel por agravo de instrumento (art. 356,

§5° e art. 1.015, XIII)”.

Assim, pode-se concluir que a decis@o interlocutoria, na diccdo legal, ¢ a que solu-
ciona qualquer questdo, sem enquadrar-se na conceituagdo de sentenca, de modo a abranger a deci-

sao parcial de mérito.

Destarte, por todo o exposto, sugiro que seja recomendado ao juizo da 3* Vara da
Comarca de Iguatu que registre, para fins estatisticos, a sentenga parcial de mérito (art. 356 do

NCPC) como uma decisao interlocutoria.
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Sugiro, ainda, que seja dado ciéncia, por meio de Oficio Circular, da posi¢ao adotada
por este Orgdo Correicional a todos os magistrados com atuagdo na area civel, possibilitando, as-
sim, que todas as unidades judicidrias adotem um posicionamento uniforme com relagao ao registro

estatistico das sentengas parciais de mérito (Art. 356 do NCPC).

E o parecer, que ora submeto a consideragdao de Vossa Exceléncia.

Fortaleza/CE, 16 de fevereiro de 2017.

FLAVIO VINICIUS BASTOS SOUSA

Juiz Corregedor Auxiliar
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