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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

Processos n°124-19.2007.8.06.0026 e (20401-37.2007.8.06.0000 - apenso)
Interessado: INSTITUTO DE REGISTRO DE TITULOS E DOCUMENTOS E DE
PESSOAS JURIDICAS DO CEARA - CECAF.

PARECER

Excelentissima Senhora Corregedora Geral da Justica,

O Instituto de Registro de Titulos e Documentos e de Pessoas Juridicas do
Ceara - CECAF, por meio de seus representantes legais, formulou consulta a esta
Corregedoria Geral da Justica - CGJ, objetivando identificar qual o parametro a ser
utilizado para o célculo dos emolumentos, por ocasido da pratica do registro dos contratos
de alineacdo fiduciaria, porquanto persiste a duvida se a cobranca deve tomar por base o

valor do bem ou a quantia financiada.

A matéria em apreco constituiu, igualmente, objeto de consulta enderecada
pela referida Instituicdo ao egrégio Tribunal de Justica do Estado do Ceara (processo
n°20401-37.2007.8.06.0000 - em apenso), tendo o entdo Secretario Geral dessa Corte de

Justica encaminhado o requerimento a esta CG]J para manifestacao.

Tendo em vista que as stplicas se referiam ao mesmo objeto, proferi

o0 apensamento material do processo acima identificado ao de n"124-

despacho ordenan

19.2007.8.06.0026 /ff/j
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Colheu-se, ainda, a informacdo de fls.21/22, da lavra da Auditoria desta €GJ.~

ocasido em que os Auditores sugeriram o expresso posicionamento do TJCE sobre a
matéria, como forma de orientar as agdes fiscalizatorias nas serventias extrajudiciais do

Estado do Ceara.
Relatados, passamos a opinar.

O objeto da pretensao diz respeito ao posicionamento desta Casa Correcional
sobre a indicacdo do parametro a ser observado pelos serventuarios de Justica, na
cobranca dos emolumentos decorrentes do ato de registro dos contratos de alienacao
fiduciaria, visto que persiste a divida se devem tomar por base o valor do bem ou a

quantia do empréstimo.

A remessa do expediente a esta CGJ ocorreu, ainda, sob a égide do artigo 38
do Provimento - CGJ n1/2007, cujo teor determinava que se cumprissem as

determinagdes constantes do Regimento de Custas do Tribunal de Justica e da Lei que

instituiu o FERMOJU.

A questdo de fundo esta vinculada a defini¢do da base de calculo para a
cobranga dos emolumentos nas operagdes de registro dos contratos de alienacdo
fiduciaria. Nao ha debate, portanto, em torno de interpretagao de ato normativo expedido

pela Corregedoria Geral da Justiga ou pelo egrégio Sodalicio cearense.

As Leis n"14.283 /2008 e 14.605/ 2010 que disciplinam a cobranca dos Servicos
Notariais e de Registro no Estado do Ceara e do FERMOJU, respectivamente, conferem ao
Chefe do Poder Judiciario a atribuicdo para baixar os atos normativos necessérios ao fiel

cumprimento do que restou normatizado.

Em verdade, a eleicdo do parametro para a cobranca do ato de registro dos

contratos de alienacao fiducidaria constitui matéria reservada a Excelsa Presidéncia do
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através da Portaria TJCE n°1217/97, constituindo objeto de deliberacao, il;ualmenkg,ln%)r |

Convénio n°1.2005.002, ambos instrumentos emanados pela Presidéncia do TJCE.

Destarte, a matéria constante do expediente enderecado a esta CGJ ndo se
insere no rol das atribuicdes a que se reporta o artigo 59 da Lei Estadual n°12.342/94. Ao
contrario, a resposta a consulta refletirda diretamente na forma de cobranca dos
emolumentos e do FERMOJU, o que reforca ainda mais o entendimento da necessidade da
intervencdo da excelsa Presidéncia do TJCE para dirimir a davida levantada pela

Instituicdo requerente.

Por essa razdo, acolhendo a sugestdo da Auditoria desta Casa Censora,
opinamos pela remessa dos autos a excelsa Presidéncia do TJCE a quem competira
deliberar soberanamente sobre a matéria, cabendo a esta Censora Censora fiscalizar o que
restar decidido por aquela Chefia de Poder.

E o parecer, salvo melhor juizo.

Expedientes necessarios.

For taleza (CE) 5 de abril de 2 11—-/

N R

> (U &

Frar}e's&E/ualdo Tor uato Scorsafava

~Juiz Corregedor Auxiliar



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CONSULTORIA JURIDICA

Assunto:  Processo  ne 20401-37.2007.8.06.0000 € processo 20401-
37.2007.8.06.0000 — Consulta sobre o parametro a ser utilizado no registro
dos contratos de alienagao fiducidria: valor do bem ou valor do empreéstimo
concedido?

DESPACHO

A Secretaria de Financas do Tribunal de Justica,

Os processos administrativos Supra referidos versam sobre o
questionamento suscitado, em 2007, pelo Escritério Studart & Norées Mil-
font, bem como pelo Instituto de registro de Titulos e Documentos e Pessoas
Juridicas do Ceara sobre o conflito de interpretacées entre o Termo de Con-
vénio n® 1.2005.002 (celebrado entre o Estado do Ceard, com 2 interveniéncia
da Secretaria de Infra Estrutura e do Departamento Estadual de Tréansito do
Estado do Ceard/DETRAN/CE e o Tribunal de Justica do Estado do Ceard) e
a Portaria 1217/97 do Tribunal de Justica do Estado do Cearé no que pertine
a base de célculo a ser utilizada pelos Cartérios de Registro de Titulos e Do-
cimentos quando do registro de contratos de alienagio fiduciaria de veicu-
los e outros bens méveis durdveis.

previa que a base de calculo seria o valor do financiamento, a Portaria TJ/CE
determinada que fosse u tilizado o valor do bem,

O que se tem a observar é queé, entre o protocolo da consulta e
O presente despacho, o Tribunal de Justiga reconheceu que o Convénijo n®
1.2005.002 “afronta os objetivos e interesses desta Corte de Justica na defesg
dos interesses sociais” razio pela qual o denunciou através do Ato Declara-

torio n° 01/2010. ;i/
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CONSULTORIA JURIDICA

A partir de entio (29 de janeiro de 2010, data da assinatura @
publicacido do Ato Declaratério), nio h4 mais que se falar em conflito, visto
que o convénio deixou de produzir efeitos.

Tanto mais, a Portaria n® 1217/97 do Tribunal de Justica do Fs-
tado do Ceard, é anterior ao Novo Codigo Civil, Lei n® 10.406/2002, que, em
seu artigo 1.362, prevé que o contrato que serve de titulo 4 propriedade fidu-

De toda sorte, ¢ Oportuna a manifestacio da Secretaria de Fi-
nancas — FERMOJU, sobre o tema, a fim de informar que orientac¢do tem sido

Consultora Juridi€a da Presidéncia
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Estado do Ceara
Poder Judiciario
Tribunal de Justica
FERMOJU

Comunicacio Interna — n.° 479/2012 Fortaleza, 03 de fevereiro de 2012.

DE: FERMOJU

PARA: CONSULTORIA JURIDICA DO TICE
ASSUNTO: Processo n° 20401-37.2007.8.06.0000 e
Processo n® 20401-37.2007.8.06.0000

Senhora Consultora Juridica,

Em atendimento ao despacho exarado referente aos Processos supracitados,
informamos que adota-se como parametro pelos Cartorios para célculo dos emolumentos,
0 seguinte:

1. No contrato de financiamento (CDC): o valor financiado sem os

encargos, desde que venha discriminado de forma expressa, deduzindo-se a entrada do
pagamento dado “a vista”, se este jd ndo vier deduzido do “valor financiado™;

2, No contrato de arrendamento (leasing): quando ndo vier expresso o
saldo devedor, ou o valor do arrendamento, s6 entfo cobrar-se-a sobre o valor do bem:

3 Nos demais contratos: o saldo devedor simplesmente, qual seja: o
valor principal menos os encargos de juros e correcdes.

A Atenciosamente,
P il'
p— _
Paulo José de Castro Satiro Maria Inés '--Bcﬁgane Santiago
Diretor do Divisdo de Arrecadagio Diretora do Departamento de Geréncia

Executiva do Fermoju



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA )
CONSULTORIA JURIDICA ¢

determinada que fosse utilizado o valor do bem.

E o breve relatério.

observar é que, entre o protocolo das consultas (janeiro de 2007 e abril de
2007) e a presente manifestacdo, o Tribunal de Justiga denunciou o Convénio
n® 1.2005.002, através do Ato Declaratdrio n® 01/2010.

AJ-15 1 Processos ns! 124-19.2007.8.06.0026 e 20401-37.2007.8.06.0000



A partir de entio (29 de janeiro de 2010, data da assinaﬁi—

Ta e publicacdo do Ato Declaratorio), nio h4 mais que se falar em conﬂi&?t_

visto que o convénio deixou de produzir efeitos.

“Art. 1.362. O contrato, que serve de titulp ; propriedade fi-
ducidria, conterg-
I-o0 total da divida, ou sun estimativa;

11 -0 prazo, ou g época do pagamento;

I - g taxa de Juros, se houver,;

IV - a descricio da coisg objeto da transferéncia, com os ele-
mentos indispensdveis ¢ syq identificacdo, ”

A superior consideracio.

Fortaleza, 07 de fevereiro de 2012.

Wt b g &

Lilian de Castro e Silva Menezes do Vale
Assessora Juridica da Presidéncia

De acordo. A Douta Presidéncia.
D.s.

Chrystianne dogSantos Sobral
Consultora Juridica da Presidéncia

AJ-15 2 Processos nst 124-19.2007.8.06.0026 o 20401-37.2007.8.06.0000



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CONSULTORIA JURIDICA

Processo n® 124-19.2007.8.06.0026 e processo 20401-37.2007.8.06.0000

Assunto: Consulta sobre o parametro a ser utilizado no registro dos contra-
tos de alienagdo fiduciaria: valor do bem ou valor do empréstimo
concedido?

Os processos administrativos supra referidos, encami-
nhados para anélise desta Consultoria Juridica, versam sobre o questiona-
mento suscitado, em 2007, pelo Instituto de registro de Titulos e Documen-

nio n?® 1.2005.002 (celebrado entre o Estado do Ceard, com a interveniéncia
da Secretaria de Infra Estrutura e do Departamento Estadual de Transito do
Estado do Ceard/DETRAN/CE e o Tribunal de Justica do Estado do Ceard) e
a Portaria 1217/97 do Tribunal de Justica do Estado do Cear4, no que pertine
a base de célculo a ser utilizada pelos Cartérios de Registro de Titulos e Do-
cumentos quando do registro de contratos de alienagdo fiduciaria de veicu-
los e outros bens méveis duraveis.

Segundo indicado pelo consulente, enquanto o convénio
previa que a base de cilculo seria o valor do financiamento, a Portaria T]/CE
determinada que fosse utilizado o valor do bem.

E o breve relatério.
De saida, para analise do presente feito, o que se tem a
observar é que, entre o protocolo das consultas (janeiro de 2007 o abril de

2007) e a presente manifestacdo, o Tribunal de Justica denunciou o Convénio
n® 1.2005.002, através do Ato Declaratério n® 01/2010.

AJ-15 1 Processos ns" 124-19.2007.8.06.0026 ¢ 20401 -37.2007 .8.06.0000

!



A partir de entdo (29 de janeiro de 2010, data da assinatu- -
ra e publicagao do Ato Declaratério), ndo ha mais que se falar em c:onflito,‘_l._‘

visto que o convénio deixou de produzir efeitos.

Tanto mais, a Portaria n® 1217/97 do Tribunal de Justica
do Estado do Ceard, é anterior ao Novo Cdédigo Civil, Lei n® 10.406/2002,
que, em seu artigo 1.362, prevé que o contrato que serve de titulo a proprie-
dade fiduciaria considerar4 o valor da divida, senido vejamos:

“Art. 1.362. O contrato, que serve de titulo i propriedade fi-
ducidria, contera:
I -0 total da divida, o suq estimativa;

I1- 0 prazo, ou a época do pagamento;
I1I - a taxa de juros, se houver:

IV - a descrigdo da coisa objeto da transferéncia, com os ele-
mentos indispensdveis i suga identificagdo.”

A par das considera¢des acima alinhadas, observa-se que
o valor a ser considerado como pardmetro para a cobranca de emolumentos
decorrentes do registro dos contratos de alienagdo fiduciaria é o valor princi-
pal da divida, consoante vem sendo orientado pela Secretaria de Finangas —
FERMOJU deste Tribunal de Justica, com respaldo na mencionada legisla-
gao.

A su perior consideracdo.
Fortaleza, 07 de fevereiro de 2012,

gt = P i TN
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Lilian de Castro e Silva Menezes do Vale
Assessora Juridica da Presidéncia

De acordo. A Douta Presidéncia.
D.s. '

Chrystianne dos’Santos Sobral
Consultora Juridica da Presidéncia

Al-15 2 Processos ns" 124-19.2007.8.06.0026 e 20401-37.2007.8,06,0000
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DA PRESIDENCIA

Processo n° 124-19.2007.8.06.0026 e processo 20401-37.2007.8.06.0000

Assunto: Consulta sobre o

parametro a ser utilizado no registro dos contratos de alj-
¢nacao fiduciaria (valor do

bem ou valor do empréstimo concedido),

DECISAO

De acordo. Aprovo o parecer emitido pela Consultoria Juridica desta Corte.

Cumpra-se. Expedientes necessarios.

Fortaleza. 07 de fevereiro de 20127 / |

A

[~/
—— V'

Desembargador JOSE ARISIO LOPES DA COSTA
Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Cears
#



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
GABINETE DACORREGEDORA

Processo n.” 0000124-19.2007.8.06.0026

DECISAOQO

Trata-se de consulta encaminhada a esta Corregedoria Geral da
Justica pelo Instituto de Registro de Titulos e Documentos e de Pessoas Juridicas do
Estado do Ceard — CECAF, em que se formulou questionamento acerca de qual o
parametro a ser utilizado para o célculo dos emolumentos nos atos de registros de
contratos de alienacdo fiducidria. O Consulente pretendia saber se naqueles casos o
parametro utilizado deveria ser o valor do bem ou o valor do empréstimo.

Sustentava a época a pertinéncia da consulta em razdo do siléncio
normativo sobre a matéria, embora haja a regulamentacdo pertinente ao FERMOIJU,
que, na visdo do Consulente, ndo € suficiente a dirimir as didvidas dos senhores
registradores.

Colhidas as informagdes do setor de Auditoria desta Corregedoria
Geral, e apd6s manifestacdo opinativa do Corregedor Auxiliar, Dr. FRANCISCO
EDUARDO TORQUATO SCORSAFAVA, no sentido de que “a matéria constante
no expediente enderecado a esta CGJ ndo se insere no rol das atribuicoes a que se
reporta o artigo 59 da Lei Estadual n.° 12.342/94”, os autos foram remetidos a
apreciacdo da eminente Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Ceara.

A Consultoria Juridica daquele Orgdo de Cidpula do Poder Judicidrio
estadual, apds ouvidos os esclarecimentos pela Secretaria Executiva do FERMOJU,
unidade administrativa integrante da Secretaria de Financas do Tribunal de Justica,
sugeriu em parecer que “o valor a ser considerado como pardmetro para a cobranga
de emolumentos decorrentes do registro dos contratos de alienagdo fiducidria é o
valor principal da divida”, o que fora acolhido pelo eminente Presidente do Tribunal
de Justica, em decisdo posterior.

Em que pese ter sido resolvida a questao central da consulta, ndo se
tem, todavia, a noticia de sua comunica¢do efetiva ao Consulente, que, até onde se
sabe, permanece desconhecendo o resultado final de seu questionamento.

Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http:/portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 0000124-19.2007.8.06.0026 e o codigo Y782HQH2.

O original deste documento € eletrénico e foi assinado digitalmente por EDITE BRINGEL OLINDA ALENCAR em 30/04/2012 as 15:56:40.



Ante o exposto, oficie-se ao respeitdvel Instituto Consulente,
comunicando-lhe das providéncias adotas por esta Corregedoria Geral, fornecendo-
lhe, inclusive, coOpias do parecer exarado pela digna Consultoria Juridica da
Presidéncia do Tribunal de Justica, bem como da decisdo que acolheu a posi¢do
exposta na peca opinativa.

Ap0s, arquivem-se.
Expedientes necessarios.
Fortaleza, 30 de abril de 2012.

Desa. Edite Bringel Olinda Alencar
Corregedora-Geral da Justica

O original deste documento € eletrénico e foi assinado digitalmente por EDITE BRINGEL OLINDA ALENCAR em 30/04/2012 as 15:56:40.

Para verificar a autenticidade desta copia impressa, acesse o site http:/portaladmin.tjce.jus.br/atendimento e informe o processo 0000124-19.2007.8.06.0026 e o codigo Y782HQH2.



